HU SI

A KINAI RENESZANSZ

1918-ban a Peking Egyetem didkjainak egy csoportja Uj folydiratot inditott, Rene-
szdnsz cimmel. Ezek a didkok érett emberek voltak, jiratosak az orszdg &si kulturdlis
hagyomdnydban, s konnyen felismerték a felting hasonlatossdgot az eurépai reneszansz
és az Uj mozgalom ko6zott, amelyet néhdny tandruk vezetett. Hirom szembetiing sajdtos-
sdg emlékeztette ket az eurdpai reneszdnszra. ElGszor is az, hogy az 4j mozgalom tudatos
mozgalom volt, amely célul tlizte ki, hogy \j irodalmat hoz létre, a nép é16 nyelvén, mely
majd dtveszi a régi klasszikus irodalom helyét. Mdsodszor, hogy ez a mozgalom tudatos
tiltakozds volt a hagyomdnyos kultira sok eszméje és intézménye ellen, s tudatosan
torekedett az egyén — férfi és n6 — felszabaditdsira a hagyomdny béxlydibdl. Az ész
mozgalma volt ez a hagyomdny ellenében, a szabadsdgé a tekintély ellen, az élet és
emberi értékek felmagasztaldsa elnyomatdsukkal szemben. Es végiil, kiillonds médon, ezt
az 4j mozgalmat olyan emberek vezették, akik ismerték kulturdlis 6rokségiiket, és azon
igyekeztek, hogy a modern torténeti kritika és tudomdnyos kutatds 4j mdédszereivel
tanulmanyozzdk azt. Ebben az értelemben humanista mozgalom is volt. A mindezen
irdnyban kibontakozé j mozgalom, amely 1917-ben kezd$doétt, és néha ,,az uj kultira
mozgalmdnak™, néha ,,az 0j eszmék mozgalmanak” vagy ,,4j hullim”-nak nevezték, egy
régi nép és régi civilizicié djjasziletésének igérete és célkitiizése gyanant ragadta meg a
nemzet ifjusiganak képzeletét, és nyerte el rokonszenvét.

Torténelmileg tekintve tobb reneszansz korszak is volt mdr Kindban. A Tang-kori
nagy koltok fellépése, az ezzel egyidejli mozgalom az \j prézai irodalomért, amely a
klasszikus kor stilusdt kivdnta kovetni, tovdbbd a Zen-buddhizmusnak az indiai vallds
kinai reformécigjaként valé kialakuldsa — ezek képviselték az els§ kinai reneszdnszt. A
tizenegyedik szdzad nagy reformmozgalmai, s az ezt kovetGen kialakul6 jelentékeny, vild-
gi jellegli neo-konfucidnus filozéfia, amely fokozatosan hittérbe szoritotta, majd végiil
teljesen felviltotta a kozépkori vallisokat — a Szung dinasztia id§szakdnak e fontos
fejleményeit tekinthetjik a mdisodik reneszdnsznak. A drimairodalom felvirigzdsa a
tizenharmadik szdzadban, majd a késGbbiekben a nagy regények megjelenése, mindazzal
egyiitt, hogy nyiltan dicsGitették a szerelmet és az élet 6romeit — ezt nevezhetjik a
harmadik reneszinsznak. Es végll, a lizadds a tizenhetedik szdzadban a Szung- és
Ming-id§szak raciondlis filozéfigja ellen, majd az utébbi hdromsziz évben kifejlGdd uj
technika a klasszikus studiumokban, amely filolégiai és torténelmi szemléletével, tovabbd
azzal tlint ki, hogy szigoruan ragaszkodott a hiteles tdrgyi adatokhoz — mindez a
negyedik reneszansznak tekinthetd.
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Ezen torténelmi mozgalmak mindegyikének megvolt a maga fontos szerepe, és mind
hozzdjarultak a régi civilizdcié életerejének periodikus megdjuldsédhoz. De mindezen
jelentds mozgalmaknak, melyek jogosan tarthatnak igényt a ,reneszinsz” elnevezésre,
volt egy kozos fogyatékossdguk, nevezetesen az, hogy egyik semi ismerte fel tudatosan
torténelmi kiildetését. Nem volt meg benniik sem a tudatos eréfeszités, sem a vildgos
értelmezés mozzanata: mindegyikiik torténelmi tendencidk természetes kovetkezménye
volt, igy azutdn konnyedén legyszte és elsoporte Gket a konzervativ hagyomdny ereje,
ami ellen csak igen k6dosen és éntudatlanul kiizdottek. A tudatossig e mozzanata nélkiil
az ij mozgalmak csak természetes fejlédési folyamatok maradtak, és soha nem értek el
forradalmi hatdst. Bevezettek ugyan 1j formdkat, de soha nem vetették el teljesen a régit,
ami ily médon tovdbbra is egylitt 1étezett az jjal, mig végiil teljesen el is mosta annak
hatdsit. A Zen-mozgalom példdul gyakorlatilag kiszoritotta az Gsszes tobbi buddhista
irdnyzatot; mégis, mikorra a Zen lett a hivatalosan elismert hit, elvesztette forradalmi
jellegét, és felvette mindazokat a vondsokat, amelyek ellen alapitdi annak idején oly hatd-
rozottan felléptek. A vilidgi neo-konfucidnus filoz6fia arra volt hivatott, hogy a
kozépkori valldsok helyébe lépjen, 4mde hamarosan maga is j valldssa valt, 6ntudatlanul
magdra Oltve a kozépkoriassig sok vondsit. Az ut6bbi hdromszdz év \j kritikai tudo-
manyossdga lizaddsnak indult a terméketlen filozofdlds és a steril irodalmi miveltség
ellen, de végiil azok menedékévé vilt, mert tovdbbra is domindltak és fogva tartotték az
irodalmdrok nagy tobbségét. Az ij drimdk és 0j regények jottek és mentek, dm a
korminy tovidbbra is klasszikusokbdl tartotta az irodalmi vizsgdkat, és a miivelt emberek
tovdbbra is klasszikus nyelven irtak verset és prozit.

A legutdbbi két évtizedben végbemend reneszdnsz mozgalom abban kiilonbozik az
Osszes kordbbi mozgalomtdl, hogy ez teljes mértékben tudatos és eltervezett folyamat.
VezetSi tudjdk, mit akarnak, és tudjdk, mit kell lerombolniuk ahhoz, hogy elérjék, amit
akarnak. Uj nyelvet, Gj irodalmat, Gj élet- és tarsadalomszemléletet ¢s \ij tudomdnyossigot
akarnak. Uj nyelvet nemcsak arra a célra, hogy a népoktatdsnak hatékony eszkozéiil
szolgiljon, hanem hogy az legyen egy uj irodalom kifejlédésében is. Irodalmat pedig olyat
akarnak, amely az él6 nép él6 nyelvén irédik és képes kifejezni egy névekedd nemzet
valésdgos érzéseit, gondolatait, vigyait és torekvéseit. (Ij életszemléletet akarnak eliiltetni
az emberekben, hogy megszabaditsdk ket a hagyomdny béklyéitdl, hogy otthon érez-
hessék magukat az uj viligban és annak j civilizaciéjaban. Uj tudomanyossdgot akarnak,
amely nemcsak képessé tesz majd minket arra, hogy a mult kulturdlis 6rokségét okosan
értelmezziik, de fel is készit arra, hogy aktivan vegyiink részt a modern tudominyos
kutatdsban. Ahogy én ldtom, ez a kinai reneszansz kiildetése.

A tudatos elem ebben a mozgalomban a Nyugat népeivel és civilizacidjdval vald
hosszi kapcsolat eredménye. Csakis kapcsolat és Gsszehasonlitds dltal lehetséges kiilon-
bozd kulturilis tényez8k relativ értékét vagy értéktelenségét tisztdn és kritikusan ltni és
megérteni. Ami az egyik népnél szent, a masiknak nevetségesnek tlinhet; és ami lenézett
és megvetett az egyik kulturdlis kornyezetben, az mashol kiilonos fenség és szépség
hatalmas épiiletének alapkovévé vilhat. Tiz hosszi évszdzadon keresztiil, az esztétikai
érzék kiilonds perverzidja kovetkeztében, a kinai ndék elkotozott 1abat szépnek lattdk; de
néhdny évtizednyi kapcsolat a kiilf6ldi népekkel és eszmékkel elég volt ahhoz, hogy a
kinaiak észrevegyék ennek a szokdsnak csinya és embertelen voltit. Mds részrél azok a
regények, amelyeket a kinaiak milliéi olvastak, a kinai irodalmdrok viszont mindig
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megvetettek, az utébbi évtizedekben az elfogadott irodalom soriba emelkedtek, elss-
sorban az eurdpai irodalom hatdsira. Idegen civilizicikkal valé kapcsolat vij érték-
mérdket ad, amelyekkel a hazai kulturdt feliulvizsgdljdk és jraértékelik, és az ilyen
dtértékelés természetes eredménye a tudatos reform és meguijulds. A Nyugat civilizaci6-
jdval val6 szoros kapcsolat nélkiil soha nem johetett volna létre a kinai reneszansz.

Ebben az el6addsban az a célom, hogy e reneszinsz egy szakaszdnak torténetét
esettanulmdnyként mondjam el a kulturdlis visszahatdsnak ahhoz a sajitos médjéhoz,
amely fontos vdltozdsokat hozott a kinai életben és intézményekben. Ezt a szakaszt néha
mint irodalmi reneszidnszt vagy irodalmi forradalmat tartjak szimon.

Hadd ismertessem el§szor azt a problémdt, amire az irodalmi forradalom megoldast
kinilt. E problémdt mdr a korai reformerek is jol lattdk: olyan nyelvet akartak taldlni,
amely hatékony eszkoziil szolgdlhatna a gyermekek és irdstudatlan felnGttek milliGinak
oktatdsdra. Elismerték, hogy a klasszikus nyelv, amelyet nehéz irni és megtanulni, s
amely mdr tobb ezer éve nem beszélhet§ és hallds utdn nem érthetd, nem alkalmas a
gyermekek és a nép oktatdsara. A korai reformerek azonban soha nem gondoltak arra,
hogy elvessék a klasszikus nyelvet, amin a faj egész kulturdlis hagyomdnya ir6dott és
fennmaradt. Emellett a klasszikus nyelv volt az egyetlen irdsbeli kommunikiciéra
alkalmas nyelvi kozeg a kiilonboz§ teriiletek sokféle dialektusa kozt, hasonléképpen,
ahogy a latin volt a kommunikdcié és a nyilvinossdg egyetemes kozege a kozépkori
Eurépa minden részében. Ezen okokbdl kellett a klasszikusok nyelvét tanitani, és
tanitottdk is az orszdg minden iskoldjdban. Minden iskolai tankonyv, az elemitdl az
egyetemig ezen a halott nyelven irédott; és az elemi iskolai oktatds elsésorban abbdl dllt,
hogy ezeket a szovegeket, amiket szavanként le kellett forditani a nép helyi dialektusdra,
olvastdk és memoriziltdk. Amikor megindult az eurépai irodalom kinai forditdsa, a
forditdsok mind e klasszikus nyelvre késziiltek; szornyti megprobdltatds és ugyanakkor
rendkiviil mulatsigos dolog volt Charles Dickens regényeinek komikus figurdival gy taldl-
kozni, hogy egy kétezer éve halott nyelven beszélnek!

Sok komoly szé esett arrél, hogy a kinai hangok leirdsira dbécé késziiljon,
amelynek segitségével hasznos, tdjékoztaté kiadvdnyok szolgdlhatndk a nép fel-
vildgositdsdt. Keresztény missziondriusok dbécék egész sorat hoztdk létre, hogy a Biblidt
az irastudatlan emberek javara helyi dialektusokra fordithassdk le. Egyes kinai irdstudék a
mandarin dialektushoz is kidolgoztak tobb abécét, és nyilvinosan propagiltik ezek
bevezetését az irdstudatlanok oktatdsira. Mads irastudék a paj-hua, vagyis a nép beszélt
nyelvének haszndlata mellett tortek landzsdt, hogy folydiratokat és ujsdgokat adhassanak
ki, és igy hasznos informdcidkat nyujthassanak és hazafias eszméket iiltessenek el a
népben, amely az irodalmi nyelvet nem tudja elolvasni.

Am ezek az irastudé reformerek mind egyetértettek abban, hogy ezekre a célszeri
intézkedésekre, mint pl. a kozonséges nyelv haszndlata vagy 4dbécé bevezetése, csak
azoknak a felnStteknek van sziiksége, akiknek nem volt lehetdsége rendes iskoldba jarni.
Egy pillanatig sem vették volna komolyan azt a gondolatot, amely szerint e félmegolddsok
olyan iltaldnosan elterjedhetnének, hogy teljesen kiszoritandk a klasszikus nyelvet. Ijgy
vélték, hogy a paj-hua, mint a nép ko6zOnséges zsargonja, csak az olcsé regények szdmdra
jo, de semmiképpen sem az irodalmdroknak. Ami pedig az dbécét illeti, azt csupdn az
irastudatlan felnSttek szdmdra irdnyoztdk eld. Ugyanis, érveltek, ha a gyerekeket az
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iskoldban az dbécés irdsra tanitandk, hogyan is remélhetnék, hogy valaha is birtokdba
jutnak a mult morilis és kulturalis 6rokségének?

Mindezek a reformkisérletek sziikségszeriien bukdsra voltak itélve, hiszen senki sem
akart egy olyan nyelvet megtanulni, amit sajit sz6sz616i is lenéztek, és aminek nem volt
tobb haszna, mint az, hogy ismeretében néhdny olcsd djsigot és pamfletet elolvashatott
az ember; ilyesmiket publikdltak ugyanis a reformerek a tudatlanok és alacsonysorsiak
iidvére, Elképzelhetetlen volt tovdbba, hogy e reformereket elegendd lelkesedés toltse el
ahhoz, hogy olyan nyelven irjanak és publikdljanak, amit méltésdgukon és intelligencia-
jukon alulinak tartottak sajat irodalmi eszkozként val haszndlatra. gy aztin a paj-hua
Gjsdgok mindig rovid életliek maradtak, és soha nem jutottak el a néphez; a fonetikus irds
pedig néhdny reformer hébortja lett. Az iskoldk tovdbbra is a klasszikusok kétezer éve
halott nyelvét tanitottdk; az Gjsdgokat tovdbbra is ezen irtak és adtdk ki; s az irodalmdrok
és irok tovdbbra is ezen hoztdk 1étre konyveiket, esszéiket és verseiket. A nyelvi kérdés
megoldatlan és megoldhatatlan maradt.

A kérdés megolddsa végil is az amerikai egyetemek kollégiumaibol indult el.
1915-ben jelentéktelen események arra inditottik a Cornell-egyetem néhdny kinai didkjat,
hogy felvessék a kinai nyelv reformjanak kérdését. Evfolyamtdrsam, Csao Jiian-zsen és én
cikksorozatot készitettiink a témarél. O azon az dlldsponton volt, hogy lehetséges a kinai
nyelvet fonetikusan leirni; ki is dolgozta az eljirds bizonyos részleteit és vdlaszolt a
lehetséges ellenérvekre. En azon az éllisponton voltam, hogy a végsS cél ugyan a
fonetikus irds lenne, de kozbees§ fazisokat is sziikséges beiktatni annak érdekében, hogy
az ideografikus irdsjegyek konnyebben tanithatok legyenek az elemi iskoldban; ezenkiviil
magam is javasoltam bizonyos mddszereket és eljardsokat a reformhoz. Ezek a cikkek
angolul irédtak, s a Chinese Students’ Monthly-ban jelentek meg. Nem keltettek semmi-
féle érdeklGdést és rovidesen feledésbe meriiltek.

Amde Gjabb vitdk indultak irodalmi barataim korében az Egyesiilt Allamokban, s ez
arra Oszténzott, hogy tobbet foglalkozzam a kinai nyelv és irodalom kérdésével. Az
eredeti vita a koltGi stilusrél folyt; sok-sok levél jott és ment Ithaca, New York City,
Cambridge, Poughkeepsie és Washington, D. C. k6zott. A koltéi stilus kisebb jelentSségii
kérdésével valé foglalkozds sordn rdjottem: a probléma valéjdban az, hogy alkalmas
eszkozt kellene taldlni a kinai irodalom minden 4ga szdmdra. A kérdés most igy hangzott:
milyen nyelven hozza létre az 1ij Kina jovend$ irodalmit? Viélaszom ez volt: a régéta
halott klasszikus nyelv soha nem vdlhat egy él6 nemzet él6 irodalmédnak kozvetitGjévé;
Kina jovend§ irodalmdnak a nép €16 nyelvén kell ir6dnia. ,,Holt nyelv nem hozhat 1étre
é16 irodalmat.” S ez az éI6 nyelv, amit az egyetlen lehetséges kozegként javasoltam a
jovendd kinai irodalom szémadra, a paj-hua volt, a lakossdg nagy tobbségének koznyelve,
az a nyelv, amelyen az elmult 6tszdz évben szdmos olyan regény sziiletett, amit a témegek
olvastak és szerettek, bdr az irodalmdrok megvetettek. Azt akartam, hogy ez a nagyon is
megvetett kozonséges népnyelv és regény-nyelv Kina nemzeti nyelvének rangjara emel-
kedjen, olyan helyre, amelyen minden modern nemzeti nyelv dllott Eurépdban.

Egy, a Vassar-fGiskoldn tanul$ kinai didkldny kivételével, az amerikai egyetemeken
tanulé irodalmi bardtaim mind tiltakoztak felhiborité elméletem ellen. Azt ugyan el
kellett ismernilik, hogy a nép beszélt nyelve alkalmasnak bizonyult a népszeri regények
létrehozdsidhoz, minthogy ezt a XVI., XVIL. és XVIII. szdzad nagy regényei vildgosan
megmutattdk. De mindannyian ragaszkodtak ahhoz, hogy a kozénséges népnyelv, amit
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soha nem csiszolt és finomitott a nemzet nagy iréinak és koltdinek munkdja, nem lehet
megfelels eszkoz a koltészet szimdra. En azzal védekeztem, hogy kimutattam, a kinai
koltészet egész torténetében a nagy kolték legemlékezetesebb versei a legegyszeriibb
nyelven irodtak, s ez a nyelv, ha nem volt is szorosan vett népnyelv, mégis nagyon kozel
kellett dlljon a korabeli é16 beszédhez. Annak ellenére, hogy béségesen hoztam fel
példdkat elméletem bizonyitdsdra, baritaimat nem sikeriilt meggy5znom. El kell ugyanis
ismerni, hogy a mult koltéi sohasem haszndltdk tudatosan a népnyelvet, csak akaratlanul
csusztak bele néha, az igazi ko6ltéi ihlet ritka pillanataiban. A kinai koltészet legnagyobb
része szigorian konzervativ, finomra csiszolt k6ltéi stilusban ir6dott.

Filozéfidmban pragmatista 1évén, ezek utdn azzal dlltam el§ bardtaimnak, hogy a
magam részérdl sajat verseimben ezentil a paj-hua-t fogom hasznélni. 1916. jiilius 26-dn
tudtdra adtam minden Amerikdban él6 bardtomnak azt az elhatdrozdsomat, hogy a mai
napt6l nem irok tobb verset klasszikus nyelven, és megkezdem kisérleteimet az in.
kozonséges népnyelven valé verselés terén. S miel6tt alig féltucat vers megsziiletett volna,
mdr megtalaltam a cimet is Uj verseskotetemhez: Kisérletek konyve lett a neve.

Ezenk6zben 1j érdekl&déssel és 1ij modszerekkel kezdtem tanulmdnyozni irodal-
munk torténetét. Arra torekedtem, hogy evolucionista szempontbdl vizsgilédjam, s
legnagyobb meglepetésemre és hatdrtalan 6romoémre a kinai irodalom torténelmi fejldése
a klasszikus hagyomdny despotikus kotottségei elleni szakadatlan, bdr teljesen tudattalan
harcrél tamiskodott s folyamatos térekvést mutatott az élnyelvi irodalom felé. Ugy
taldltam, hogy a kinai irodalom torténetében két pirhuzamos mozgds figyelhet6 meg:
jelen volt benne egyrészt az irdstuddk, az irodalmdrok, az elit és a csdszdri udvarok
koltsinek klasszikus irodalma; de ott volt masrészr6l minden korban az irodalmi fejlédés
biivopatakja is a nép kozott. Ez hozta létre a népdalokat a szerelemrdl és hsiességrdl, a
tdncosok dalait, az utcai énekes-meséls epikus torténeteit, a falusi szinhdz drimdit, és ami
a legfontosabb, a regényeket. Azt tapasztaltam, hogy az j formdk, az ujitdsok az
irodalomban soha nem a felsébb osztdlyok mdsolgat6 klasszikus szerz§it§l szdrmaztak,
hanem mindig a vidék, a falusi fogado, és a piac irdstudatlan népétél. Ugy lattam, hogy
mindig ezek a k6znéptdl eredS uj formdk és moédszerek adtak id&rdl idore friss vért és ijj
er6t az irodalmdrok irodalminak, s igy megmentették a megkovesedés dllanddan
fenyegets veszélyétdl. A kinai irodalomnak mindig azok voltak a nagy periédusai, amikor
a nép vj kifejezési formdi magukra vontdk a kor vezet$ elméinek figyelmét, akik legjobb
miiveiket nemcsak 4j médszerekkel, hanem a nép egyszerii és friss nyelvébél is meritve
hoztik létre. E nagy korok csak akkor sorvadtak el, mikor az j népi formdk is ismét
megmerevedtek és megkovesedtek annak kovetkeztében, hogy tehetségtelen irodalmarok
hosszu id6n keresztil szolgaian utdnoztdk Gket.

Roéviden szélva tehdt azt ldttam, hogy a kinai irodalom torténete egymadst kovetd
forradalmakbél 4ll, amikor is a kezdeményezés mindig a miiveletlen, de a hagyomanytél
nem béklyézott néptdl indult ki, a fels6bb osztilyok nagy miivészei megérezték ezt az
inspirdlé hatdst és az eredmény az irodalmi fejlédés 1j szakaszdt hozta létre. Az antik kor
anonim népdalai teszik ki a nagyszerd Dalok Konyve zomét, s ezzel teremt6dott meg a
kinai irodalom legels§ korszaka. A Hdrom Kirdlysdg és késGbb a Tang-kor 1ij koltészeté-
nek 1étrejottéhez is az anonim népdalok adtak formait, és inspirdciét. A tincos- és énekes-
linyok dalaival kezdédott a ci-dalok uj korszaka a Szung-korban. A nép hozta el8szor
létre azokat a szinmiiveket, melyek a Jian- és Ming-kor nagy drimdihoz vezettek. Az
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utcai énekes-mesélok epikus torténetein alapultak a késSbbi nagy regények, amelyek
koziil egyik-mdsik hirom-négyszdz éven 4t bestseller maradt. Mindezen 1j korszakok a
nép €16 nyelvén létrehozott vj irodalmi formdkbdl sziilettek.

Ilyenformén érveimet az 4j beszélt-, él6nyelvi nemzeti irodalom mellett tagad-
hatatlan térténelmi tények halmaza erdsitette és timogatta. A paj-hua-t a kinai irodalom
nemzeti médiuma gyandnt elismerni csupin annyit jelent, mint logikus és természetes
betetGzéséhez juttatni egy olyan torténelmi folyamatot, amit azelStt oly sokszor el-
torzitott, félreterelt és elnyomott a klasszikus hagyomdny tekintélyének silya.

E torténelmi gondolkoddsmenet egy tanulmdnyban Gltott testet, amely 1917 elsd
napjan jelent meg Kisérleti javaslatok a kinai irodalom reformjdhoz szerény cim alatt. A
cikk egyidejlileg az Amerikdban é16 kinai didkok 4ltal kiadott Quarteriyben, és Kindban a
The Youth nevii 4j liberdlis folyéiratban is napvildgot ldtott. Ennek Csen Tu-hsziu volt a
fszerkesztGje, a forradalmi mozgalom régi tagja, aki késébb a Kinai Kommunista Part
alapitéja lett. Legnagyobb meglepetésemre az tortént, hogy ami az amerikai egyetemeken
tanulé bardtaimat nem gy6zte meg, rokonszenvvel és megértéssel taldlkozott Kindban.
Csen Tu-hsziu az én cikkem utdn a sajatjat helyezte el a lapban, 4 kinai irodalmi
Sforradalomrol merész cim alatt. Ebben a cikkben a kovetkezdket irta:

,-Kész vagyok szembeszillni az orszdg minden vaskalapos irodalmdrdnak ellen-
ségeskedésével, és meglobogtatni ’Az irodalmi forradalom hadseregé’-nek hatalmas
zaszlajdit Hu Si baritom védelmében. Erre a zdszléra nagy betiikkel kell felirni a
forradalmi hadsereg hirom nagy elvét:

1. Le kell rombolni az arisztokrata kevesek Kkipingdlt, kicicomdzott és
hajbékolé irodalmdt, és meg kell teremteni a nép egyszerii, disztelen és nagy
kifejezg erejii irodalmit;

2. Le kell rombolni a klasszicizmus sztereotip és egyhangu irodalmit, és meg
kell teremteni a realizmus friss és Gszinte irodalmat;

3. Le kell rombolni a remeték és szerzetesek vaskalapos, érthetetlen és maradi
irodalmdt, és meg kell teremteni egy él6 tdrsadalom egyszerdi nyelvii és népi
irodalmat™.

Ezeket a cikkeket az én tovdbbi irdsaim kovették, az egyik ,,Az irodalom térténeti-
evoluciés elméletérsl”, a mdsik ,,A kinai irodalom konstruktiv forradalmargl” szélt.
Mindegyikiik nagy vitdt viltott ki. Mire 1917 nyardn hazatértem Kindba, a forradalom
mdr javdban 4llt.

Ami a legjobban meglepett, az volt, hogy milyen gyenge és szegényes az ellenzék.
Félelmetes ellenzéket és hosszi harcot vartam, amely végiil is — ebben biztos voltam — a
mi gydzelmiinkkel zdrulna, kériilbeliil 20 év muilva. Amde semmiféle hathatés érveléssel
nem taldlkoztunk; torténelmi érveimre soha nem vilaszolt a klasszikus irodalom igyének
egyetlen védelmezGje sem. Az ellenzék vezére Lin Su volt, aki anélkiil, hogy egyetlen sz6t
is tudott volna bdrmilyen eurépai nyelven, szdzGtvennél tébb angol és mds eurdpai
regényt forditott le klasszikus nyelvre.! De semmilyen érvet nem tudott felvonultatni,

'Ez egy segitStars kozremiikodésével tortént, aki élGszéban tolmdcsolta az eredeti szovegeket
beszélt kinai nyelvre, ezt pedig Lin Su leforditotta klasszikus nyelvre.
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Egyik cikkében azt irta: ,,Tudom, hogy a klasszikus nyelvet nem szabad elvetniink, de
nem tudom, hogy miért”!! A vak reakciénak ezek az erdi végiil csak az dllami ild6zés
moédszereihez tudtak folyamodni. Megtdmadtdk bardtom és kollégim, Csen Tu-hsziu
magénéletét, aki akkoriban a pekingi Allami Egyetemi bolcsészkardnak dékdnja volt, és a
kiils6 nyomds olyan fokot ért el, hogy 1919-ben kénytelen volt elhagyni az egyetemet.
Csakhogy ezek az uldoztetések jelentSs ingyen propagandat is csindltak nekiink, s a
Peking Egyetemet lassanként az egész orszdg ifjusdga egy uj felviligosodds kdzpontjanak
kezdte tekinteni.

Ekkor viratlan esemény tortént, amely az irodalmi mozgalmat hirtelen gyors sikerre
vezette, A pdrizsi békekonferencia ugy dontott, hogy feldldozza Kina koveteléseit és
Japdnnak juttatja a rendelkezési jogot a Santung tartomdnybeli korabbi német birtokok
folott. Amikor a hir eljutott Kindba, a pekingi didkok a Peking Egyetem didkjainak
vezetése alatt tiltakozo tomeggyiilést tartottak, és tiintets felvonuldsok sordn betortek
egy japinbarit miniszter hdzdba, felgyijtottdk, s az ott tartézkodé tokiéi kinai kovetet
pedig csaknem haldlra verték. A kormdny sok didkot letartéztatott, de a kozfelhdborodds
olyan magasra csapott, hogy a hirhedten japdnbardt kormény ellenében szinte az egész
nemzet az egyetemi didkok pdrtjara dllt. A béketdrgyalisok és a kormdny elleni tilta-
kozdsul Sanghajban és mds virosokban a keresked6k bezartdk iizleteiket. A pdrizsi
konferencidra kikildott kinai delegiciét bizonyos testiiletek figyelmeztették, hogy ne
irjdk ald az egyezményt; a delegicié engedelmeskedett. A kozfelhdborodas ilyen erds
megnyilvdnuldsa arra kényszeritette a kormdnyt, hogy szabadon engedje a didkokat, és
hogy elbocsdsson hivataldb6l hdrom jol ismert japinbardt minisztert. A harc mdjus 4-én
kezdédott, és jinius els6 feléig tartott, amikor is a kormdny véglegesen engedett. Ezt
nevezték a ,Mdjus negyedike mozgalom”-nak.

Ebben a politikai harcban a Peking Egyetem a didkok szemében egycsapdsra a
nemzet vezetSjének pozicidjaba keriilt. Azt az irodalmi és szellemi mozgalmat pedig, amit
az egyetem néhdny professzora és didkja vezetett, és amely a megel§z6 években lassan-
ként éreztetni kezdte hatdsdt az orszdg ifjusdgdnak soraiban, most nyiltan a nemzeti
etnancipécio Uj és szivesen latott erejeként iidvozolték. 1919-ben és 1920-ban korulbelil
400 kisebb folyéirat jelent meg, majdnem mindegyiket az orszdg kulénbozs vidékein é16
didkok adtdk ki — volt koztilk nyomtatott, stencilezett és litograf eljarassal késziilt kiad-
vany — és mindegyikiik beszélt koznyelven irddott, azon az irodalmi kozegen, amit a
Peking Egyetem tandrai javasoltak. Az irodalmi forradalom egyik naprol a mdsikra szétter-
jedt az egész orszdgban, az ifjusdg hatékony kifejezGeszkozre taldlt az \j irodalmi nyelv-
ben. Mindenki sietett kifejezni magit ezen a nyelven, amit megértett, és amin megértet-
hette magdt. Néhdny év alatt az irodalmi forradalomnak sikeriilt nemzeti nyelvet adnia az
orszagnak, és az irodalmi onkifejezés 1j korszakdt nyitotta meg.

A politikai pdrtok is hamar felismerték az 0j nyelv hasznossigdt, és alkalmazni
kezdték hetilapjaikban és folydirataikban. A kiadék, bdr eleinte haboztak, hogy k6zon-
séges nyelven irott konyveket fogadjanak el, hamarosan észrevették, hogy ezek sokkal
jobban fogynak, mint a klasszikus nyelviiek, és lelkesedni kezdtek az uj mozgalomért. Sok
kis konyvkiadé jott létre ekkoriban, amelyik nem adott ki mdst, ¢sak nemzeti nyelven irt
konyveket és folyéiratokat. 1919-re és 1920-ra a k6zonséges népnyelv a tekintélyesebb
,Kina nemzeti nyelve” cimet nyerte el. Es 1920-ban az Oktatisi Minisztérium — egy
reakciés kormdnyban — vonakodva bar, de elrendelte, hogy a kovetkez§ év Gszétél az
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dltaldnos iskoldk elsS két osztdlydnak tankonyveit a nemzeti nyelven irjdk. 1922-ben
pedig elrendelték az osszes dltaldnos és kozépiskolai tankonyv dtirdsdt a nemzeti nyelvre.

Ily médon az oktatds j nyelve, ami annyi fejtorést okozott az el5z4 genericiénak,
most egy mds irdnybdl indult timadds kovetkeztében Onmagitél megoldédott. Az
irodalmi forradalom sz4sz616i kozvetve megoldottdk az oktatds szdmara alkalmas nyelv
problémdjdt is, mivel, ahogy mdr az elGbbiekben emlitettem, senki sem kivdn olyan
nyelvet megtanulni, amit az irodalmarok szégyellenek sajit koltészeti és prozai alkotdsaik-
ban hasznilni. Amikor elGszor tértem vissza Pekingbe 1917-ben, megprébailtam meg-
gy6zni a nemzeti nyelv egységesitésére létrehozott tdrsasig vezetGit, hogy semmiféle
olyan nyelv nem lehet alkalmas az iskoldk szdmdra, ami nem alkalmas a koltSnek és
prézairénak; és hogy az iskoldk nyelve szlikségszerlien az irodalom nyelve is kell legyen.
Miutdn pedig ezek a vezetSk felvetették a nemzeti nyelv egységesitésének kérdését,
megmondtam nekik, hogy ez teljesen felesleges. A koltsk, irdk, a nagy prézairok és
dramairdk a nyelv igazi egységesiti. ,,Konstruktiv forradalom a kinai irodalomban” cimi
cikkemben rdmutattam, hogy

» - - - amikor lesz majd nemzeti nyelven irott irodalmunk, csak akkor, és nem elébb,
lesz irodalmi érték{ nemzeti nyelviink is. Ezért elsG 1épésként olyan sok jé irodalmi
mivet kell 1étrehoznunk, a nemzeti nyelven, amennyit csak lehetséges. Amikor
nemzeti nyelven frédott regények, versek, drimdk és esszék tomegei forognak majd
kozkézen az egész orszdgban, az lesz csak az igazdn értékes nemzeti nyelv végsG
megszildrduldsdnak ideje. Mindazok, akik egyaltaldn tudnak koziiliink pej-hua-ban
prézat irni, nem tankonyvekbdl és szétdrakbdl tanultdk, hanem a nagy regények
olvasisa altal sajdtitottdk el haszndlatit. A nagy regények, amiket annyira
szerettink gyermekkorunkban, most legeredményesebb tandraink a paj-hua hasz-
ndlatdban; és a jov§ koltészetében és prézdjdban haszndlt paj-hua lesz a jove
Kindjdnak egységes nemzeti nyelve.”

Jovendolésemet hamarabb igazolta az id§, mint virtam volna. A nemzet nem varta
meg, hogy a jov6 irodalma hozza létre az egységes nemzeti nyelvet. Adva volt mdr az irott
forma, a mondatszerkezet, a stilus, mind-mind egységesitve abban a néhdny nagy regény-
ben, amely ott élt minden ember szivében és lelkében. Amikor megfogalmazédott az
igény, hogy fiatal irék él6 nyelven fejezzék ki magukat, ezek oromteli meglepetésiikre
egyszerre csak észrevették, hogy régéta birtokdban vannak egy hathatés irodalmi esz-
koznek, amely olyan konnytii és egyszerii volt, hogy madr el is sajdtitottdk anélkiil, hogy
tanultdk, s6t egyaltaldn észrevették volna, hogy tudjék.

Ahhoz, hogy megérthessiik e figyelemreméltéan gyors sikernek az okit egyrészt az
irodalmi forradalomban, mdsrészt abban, hogy a klasszikus nyelv helyére az é16 nemzeti
nyelvet allitottdk az oktatds és az irodalom elismert eszkozeként, elGszor is elemezniink
kell azokat a tulajdonsdgokat, amivel a nemzeti nyelvnek birnia kell. Az eurépai nemzetek
modern nemzeti nyelveinek térténete megmutatta, hogy a nemzeti nyelv mindig egy
dialektusbol ered, mégpedig olyan dialektusbél, amelyet, eldszor is, az orszdg osszes
dialektusai kozil legtobben beszélnek és leginkdbb megértenek; és amely, mdsodszor,
meglehetésen nagy tomegl irodalmat hozott 1étre, minek kovetkeztében forméja tobbé-
kevésbé megdllapodott és egységes lett, s elterjedését az irodalmi remekmivek nép-
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szerlisége segitheti. Az olasz nyelv a toszkdn dialektusbdl szdrmazik, amely nemcsak a
leginkdbb ismert dialektus volt, de egyben az a nyelv, amelyen Dante, Boccaccio és mds
mesterek létrehoztdk Wj irodalmukat. A mai francia nyelv Pdrizs nyelvébsl szarmazik,
amely nagyon kordn Franciaorszdg hivatalos nyelve lett. A XVI. szdzadban I. Ferenc el-
rendelte, hogy minden hivatalos iratot parizsi nyelven fogalmazzanak, és ugyanezen a
nyelven irtdik — tudatosan — a Pléiade néven emlegetett koltk verseiket, Rabelais és
Montaigne pedig prézai miiveiket. Ugyanez érvényes Németorszdg és Anglia nemzeti nyel-
vére is. A modern angol a Midland dialektusbdl szdrmazik, amely, mint London és a két
nagy egyetem nyelve, az orszag leginkdbb ismert és megértett dialektusa volt; és ez volt az
a nyelv, amire Wycliffe a Biblidt leforditotta, s amelyben Chaucer kolt&i meséit irta,
tovdbba az Erzsébet eltti és az Erzsébet-kori dramairdk darabjaikat irtdk.

Konnyen beldthatd, hogy Kina nemzeti nyelve mindkét kovetelmény birtokdban
van. ElGszor is a nemzeti nyelv alapjat képezG mandarin dialektusokat kétséget kizaréan a
legtobben beszélik az orszdgban; az északkeleti Harbintdl le egészen délnyugatra, Jiinnan,
Kujcsou és Szecsudn tartomdnyig, vagyis Kina és Mandzsuria teriiletének 6sszesen tobb
mint Kilencven szdzalékdn. Ezen hatalmas teriilet barmely részének lakosainak, ha akar-
milyen mdsik vidékre utaznak is, nem kell mds nyelvre véltaniuk. Természetesen vannak
helyi varidcidk; de nemzeti fontossigi tény, hogy bdr Jinnanbdl, Kujcsoubdl vagy
Szecsudnbdl szdrmazé didkok tobb ezer mérféldet utaznak, ha Pekingbe mennek tanulni,
mégis azt taldljdk, hogy sajit dialektusukat ott is az orszdg legdltaldinosabban megértett
dialektusaként ismerik.

Misodszor, a mandarin dialektusok voltak a nép irodalmdnak legnépszeriibb hor-
dozoi az elmilt 500 év folyamatos fejlédése sordn. Ezekben a tartomanyokban a népda-
lok mind a mandarin dialektusokban jottek létre, a népszeri regények hasonlé-
képpen; a korai regények a Jangce északi és kozépsG folydsinak népi nyelvén irédtak, mig
az djabbak, mint pl. a hires 4 vérds szoba dlma tiszta pekingi dialektusban. Ezeket a nagy
regényeket széles korben olvasta mindenki, aki egydltaldin tudott olvasni; még az
irodalmdrok is, akik ldtszélag megvetették ezeket a kdzonséges és olcsé miiveket, j6l
ismerték valamennyit, lévén, hogy gyermekkorukban titokban olvastik &ket. Ezek a
regények voltak a nemzeti nyelv leghatalmasabb egységesitGi és leghatékonyabb nép-
szerisitGi, nemcsak a mandarin dialektusok elterjedési teriiletén beliil, hanem azoknak a
terilleteknek a szivében is, ahol a régi dialektusok domindlnak. En magam példdul a déli
Anhyj tartomdny hegyvidékeirsl szarmazom, ahol a legbonyolultabb dialektusokat
beszélik, és én mégis olvastam, és nagy 6romomet leltem sok regényben, még jéval mielGtt
elhagytam volna a sziilgi hdzat. Ezekbdl a regényekbdl tanultam paj-hua-ban fogalmazni,
mikor még csak tizenot éves voltam. A fiatal ir6k szdzai, akik az elmult tizenot évben az
irodalmi élet elGterébe keriiltek, legnagyobbgészt ugyanezen az iiton sajdtitottdk el
miivészi stilusukat. Gyakran felmeriilt a kérdés: miért tartott ilyen sokdig, hogy egy ilyen
szélesen elterjedt, és gazdag irodalmi anyaggal rendelkezd él6 nyelvet érdemei szerint
elismerjenek az oktatds és az irodalmi alkotds legmegfelelGbb eszkozének? Miért nem
tudott a halott klasszikus nyelv helyébe 1épni mdr jéval a jelenlegi irodalmi forradalom
el6tt? Miért vetették meg a miivelt osztdlyok olyan sokdig a beszélt nyelvet?

A vilasz nagyon egyszer(i. A Klasszikus nyelv tekintélye val6ban tuil hatalmas volt
ahhoz, hogy a csdszdrsig kordban konnyedén megdonthetd lett volna, Tekintélye szinte
legy6zhetetlenné lett azaltal, hogy egy régéta egységes csiszdrsag hatalma erdsitette, és az
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allami vizsgdk egyetemes rendszere timogatta, amelynek keretében a polgari felemelkedés
egyetlen 1tja a klasszikus nyelv és irodalom alapos ismeretén keresztiil vezetett. A modern
Eurépa nemzeti nyelveinek kialakuldsit nagyon megkonnyitette, hogy nem volt sem
egységes kozponti hatalom, sem dltaldinos érvényli klasszikus vizsgarendszer. Ennek
ellenére a két nagy egyhdz, a rémai és a gorogkeleti — a Rémai Birodalom drnyképei — az
egyhdzi elGrehaladdsra vonatkozé szigoru elGirdsaikkal képesek voltak két halott nyelv
haszndlatit sokszdsz éven keresztill fenntartani. Ezért is nem véletlen, hogy a kinai irodal-
mi forradalom tiz évvel azutdn kovetkezett el, hogy 1905-ben eltorolték az irodalmi
vizsgdkat, és néhdny évvel azutdn, hogy politikai forradalom zajlott le 1911—12-ben.

Tovabbd, Kina él6 irodalmdnak torténelmi fejlédésébdl hidnyzott a tudatos és
egyértelmi mozgalom tényezGje, ami nélkiil pedig lehetetlen volt a klasszikus hagyomdny
tekintélyével szembeszdllni. Volt jé néhdny olyan ird, akit vonzott az alacsony soru,
miiveletlen parasztok, tdncoslinyok és utcai énekes-mesélék miivészetének ellendll-
hatatlan ereje és szépsége, és akik ezért legjobb miiveiket a népi irodalom formdjiban és
nyelvén hoztdk létre. De olyannyira szégyellték tettiiket, hogy a korai regényirck koziil
sokan névtelenill vagy iréi dlnéven adtdk ki miiveiket. Senki nem ismerte fel tisztdn és
tudatosan, hogy a klasszikus nyelv mdr régéta halott, és a nép €15 nyelvének kell a helyé-
be lépnie. Ilyen egyértelmii szembendllds nélkiil az é16 népi nyelv és irodalom nem remél-
hette, hogy egy nap majd a klasszikus irodalom magas pozicigjit birtokolhatja.

A kozelmult irodalmi forradalmdnak legnagyobb vivmanya az volt, hogy meghozta
a hidnyz6 tényez6t: a tudatos tdmaddst a régi hagyomdny ellen és az vj egyértelmi
tdmogatasit. A klasszikus nyelv lélekharangja akkor szélalt meg, amikor torténelmileg
megillapitottdk, hogy mdr legalibb kétezer éve halott. S a népi nyelv és irodalom
felemelkedése akkor kapott tényleges biztositékot, amikor a Nyugat irodalmdval valo
kapcsolat és osszehasonlitds altal az eddig megvetett regényeket és dramdkat kezdte
nagyra értékelni az orszdg értelmisége. Ahogy az értékviszonyok megfordultak, ahogy a
koznyelvet tudatosan a legjobb képességli jeloltnek nyilvinitottdk Kina nemzeti
nyelvének megtiszteld posztjara, a forradalom sikere kétségtelenné vilt. Az id6 megérett a
viltozdsra. A nép természetes érzéke, a szdmtalan névtelen férfi és né dala és meséje
észrevétleniil, de biztosan készitette el a vdltozist évszdzadokon keresztiil. A fejlodés
minden nem tudatos folyamata sziikségszer(ien lassi és tékozl6. Amikor azonban ezek a
folyamatok tudatossd és hatdrozottd vilnak, lehetdvé vdlik az értelmes irdnyitds és
kisérletezés, és sok évszdzad munkdja néhdny rovid évbe siirisodik dssze.?

(Hu Shih: The Chinese Renaissance (1934, 1963). IIl 44—62.)

(Forditotta: Sarkadi Borbdla)

2 A kinai irodalmi reneszdnsz torténetét nagyon érzékletesen irja le Dr. Tsi C. Wang Az iffusdgi
mozgalom Kindban cimi miivében. (New York: Republic Press, 1927.)
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