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EGY ELFELEDETT MUSZLIM IMAHELY:
A SZOLNOKI SZULEJMAN SZULTAN-DZSAMI*

Duodecim lustris prospere peractis — in honorem Mariettae Csdnyi.

BEVEZETES

Szolnok Arpad-kori, késé kozépkori és to-
rok kori telepiiléstopografidjardl ismerete-
ink jelenleg még rendkiviil hézagosak. En-
nek ellenére az utébbi évek komplex
kutatdsainak eredményeként megsziilettek
az elsd, Uj szemléletet tiikrozd, attekintd ér-
tékelések.' A rendelkezésre 4116 talajmecha-
nikai furdsok adataira épitve feltérképezésre
keriiltek a torténeti varosmag Gskornyezeti
viszonyai. Ebbdl kiindulva sikeriilt megha-
tarozni a nemrégiben még a ,,nem kutatott
vagy egyelére nem kutathaté varak™ kozott
szdmon tartott, XI. szdzadi ispansagi vér és
a hozza kapcsol6dé viralja telepiilés lehet-
séges elhelyezkedését.” A képi, illetSleg ré-
gészeti forrasok alapjan pedig elkésziilt az
1550-1551-ben emelt, majd az oszmanok
altal elfoglalt és részben atépitett palankvar,
valamint az ekkor ugyancsak megerdsitett
mezdvaros, tovabba a Tisza XVI-XVII. sza-
zadi colophidjainak rekonstrukcidja.’
Megolddsra varé feladat azért még ma-
radt béven. Igy a hatilyos orokségvédelmi
torvénynek végre érvényt szerezve, a varosi
régészet megteremtésével Osszhangban az
elkovetkezd évek, évtizedek fontos feladata
lesz az ispani var sincainak beazonositdsa,
az Arpad-kori és kés6 kozépkori telepiilés
pontos kiterjedésének, beépitettségének,
szerkezetének, valamint a lakéhazak mellett
a jelentGsebb vildgi, illetSleg egyhdzi épiile-
tek helyének meghatdrozdsa. Az utébbiak
koziil feltétlen figyelmet kell forditani a XI.
szdzadi, tovabba a késé kozépkori templo-
mokra, mert ezekre vonatkozéan csupan ta-
lalgatasok lattak napvildgot. Napjainkig
nem eldontdtt, hogy Szolnoknak pontosan
hany egyhdaza lehetett, és azok hol lokalizal-
haték. A probléma nagysdgrendjére ravila-
git, hogy a kozépkori temetdk kutatdsa még
csak meg sem kezd6dott. Emellett megel§z6
régészeti feltdrdsokra varnak az frott forra-
sokbdl jol ismert, stratégiailag a legalkalma-
sabb helyen, a Zagyva tiszai torkolatanal
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1550-1551-ben a spanyol Bernardo de
Aldana tabormester, majd az itdliai szarma-
zast Giovanni Maria di Specie Casa épi-
tészmester irdnyitasaval felépitett korszert,
j6l védhetS var és mezdévaros paldnkerd-
ditései, melyek az Oszman Birodalom ter-
jeszkedését voltak hivatottak megakada-
lyozni a Tisza vonaldnal.

A SZANDZSAK SZEKHELY
DZSAMIJAIRA VONATKOZO IROTT
ES KEPI FORRASOK

Szolnokot 1552. szeptember 4-én foglalta
el Hadim Ali budai pasa és Kara Ahmed
pasa masodvezir egyesitett serege. Az ost-
rom eseményeinek ismeretében megallapit-
hat6, hogy a védmivek bizonyos szakaszo-
kon szdmottevéen kdrosodtak. A héditok
az ujonnan kialakitott szandzsakkodzpont-
ban elvégezték ezek helyredllitisat, a
késébbiek soran pedig fokozatosan atépitet-
ték a szabdlytalan trapéz alaprajzi paldnk-
var szogletbastydit rondelldkka, illetSleg a
szogletbastya-rondella kombindcidja is
megfigyelhets. (1. kép) A colopok mellett
az ehhez sziikséges legfontosabb alapanya-
got tovabbra is a palank koz¢ fogott fold je-
lentette. A folyamat j6l nyomon kovethetS a
XVI-XVII. szazadi metszeteken, valamint
a XVIL szdzad végi hadmérnoki felméré-
sek’ is ezt tdmasztjak ald.

A var (kale) és a tSle kozvetleniil nyugat-
ra elteriil§ varos elsé rendszeres — sajnos ez
esetben meglehetGsen hidnyos — lefrasat
Evlia cselebi adta, aki 1665-ben toltott itt ha-
rom napot. Szerinte a négyszog alaku var pa-
lankfalainak vastagsaga 15 1épés, a varkapuk
koziil pedig a nyugati volt a hangsulyosabb,
ahogyan az elnevezésbdl is kittinik: Nagy-
kapu (Biijiik kapu).® Egy XVII. szdzad eleji
ismeretlennek, s a kor legjelentGsebb fold-
rajzi ir6janak, Behram Dimiskinek — aki
Evlia cselebi kortarsa volt — a munkdaibdl de-
rill csak ki, hogy mésképpen Belgradi-kapu-
nak hivtak: ,,Ez kékapu, Murteda [Miirteza]



pasa épittette; tetejére egy erds hangu orat té-
tetett”. A keleti, kisebb kapunak pedig Egri
kapu volt a neve.” Ezeken kiviil még a var
Kikotdi-kapujardl tortént emlités — melyre a
torok kort kovetden a Vizi-kapu elnevezés
valt kizar6lagossa —, és az annak elSterében
lokalizalhat6 kik6tdr6l, tovabba a dzsdmirdl,
bortonrdl, valamint a Tisza-hidakrdl. ,,Es a
var nyugati oldalan, a hidon til a véros el-
nyujtott négyszog formaju szépséges vdros.
Eszaki részén és keleti [az utdbbi égtdj he-
lyesen nyugati] oldaldn mély arka van, mely-
ben a Zagyva folyik. Am a tiszai oldalon és a
varhoz vezet§ részben nincsen varosfal. E
varosnak Osszesen Ot bastydja van. Van egy
Hatvan vdra felé [néz8] nagy kapuja és egy
gyalogkapuja.”® Innen — a lakéhazakon kiviil
— csupan a Bektas pasa altal épittetett
muszlim templomro6l, és fiirdérél van tudo-
masunk. A hddoltsdg kordban zajlé szdmos
épitkezés és emlék koziil azonban a torténeti
belvéros teriiletén és az ahhoz kapcsol6dd
Tisza-szakaszon csupidn haromnak a helyét
ismerjiik pontosan a régészeti feltdrasoknak
koszonhetden. Epitési idejiik sorrendjében
ezek a kovetkezdk: a véarban taldlhaté dzsa-
mi (1550-es évek), az elsé Tisza-hid (1562),

végiil pedig a XVI. szdzad legvégére keltez-
hetd méasodik Tisza-hid.

Szolnok muszlim imahelyeir6l nagyon
kevés informacié maradt fenn, mindossze
kettérdl vannak pontosabb ismereteink. Az
egyik — jelen frasunk targya — a varban allt,
allami pénzbdl tartottdk fenn, s uralkodéi
dzsamiként (Hiinkdr dzsdmii) nevezték.’
Felépitése — de nem az alapitdsa és a fenn-
tartdsa — a hodoltsag egyik korai kldnjahoz,
a Jahjakhoz kothetd, akik a régiéban 1566-
ig a legbefolydsosabb emberek kozé tartoz-
tak. A dzsami feldjitasat az 1620-as évek
masodik felében Miirteza budai pasavégez-
te.'” Bar kozvetlen adatunk nincs réla, min-
den bizonnyal Szulejman nevét viselte, aki-
nek a szultdnsidga idején az oszmdnok a
varat és a varost elfoglaltak. A masikat egy
maganalapitvany (vakuf) mikodtette, me-
lyet Bektas pasa hozott 1étre a XVI. szdzad
végén — az imahely Behram Dimisk{ utleira-
sa szerint a varosban (kaszaba) allt." E két
épiilet 1étét egyéb forrasok is megerdsitik:
az 4llami dzsami személyzetének egyik tag-
ja, egy prédikator (vdiz) fizetése felbukkan a
zsoldlistakban (1596),"” Bektas dzsdmijanak
alapitvanyarél pedig az alapité helyettese

1. Légi felvétel és térkép a tordk kori Szolnok rekonstrualt palankvdrdrol (régészeti
feltardsok, valamint egykorii metszetek és XVI-XVIII. szazadi hadmérndki felmérések
adatainak felhaszndlasdval) 1. Szulejman szultan-dzsami (1550-es évek); 2. torok fiirdd
feltételezett helye, 3. varkiit, 4. kereskedelmi és hadi kikotd; 5. Kikotdi-kapu/Vizi-kapu
jelenlegi helye; 6. Belgradi-kapu; 7. Egri-kapu; 8. oszmdn temetd valdsziniisithetd helye;
9. 1562-ben létesitett Tisza-hid; 10. XVI. szdzad legvégén vert colophid; 11. XVI. szdzad
végi hajohid nyomvonala; 12. a Tisza drterén vezetd iittoltés
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2. Az gjjdépités alatt allé var az uralkodoi
dzsdamival a visszafoglalas utdn két évvel,
1687-ben. Rézkarc, részlet. Wien,
Kriegsarchiv, H. III. c. 98. 4.

(kethiida) referal uranak Belgradbol 1600
majusaban.” Evlia altaldnossagban emlitést
tesz tovabbi dzsamikrdl is. Mindez nagyon
kevés, ha tekintetbe vessziik, hogy egy vi-
szonylag nagy muszlim lakossdggal bird
igazgatasi kozpontrél van szo.

A ma mar csupdn az imaterem alaparkai
és a minaretalapozds maradvanya altal rep-
rezentalt varbeli uralkodéi dzsami elhelyez-

3. A korerkélyes minarettel elldtott, mivesen
kidolgozott 6lomboritdsi kupoldval fedett
Szulejmadn szultdn-dzsami kiblafal feloli
abrazoldsa, 1687. Rézkarc, részlet. Wien,
Kriegsarchiv, H. III. c. 98. 4.
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kedésének pontosabb megéllapitisidhoz az
egykort képi forrasok nydjtanak tdmpontot.
Mindharom &sforrasnak tekinthet$ szolnoki
abrazolason (Dilich konyvének vedutdja,
Hoefnagel és a stockholmi Hadilevéltar lat-
képe), tovabba ezek masolatain kivétel nél-
kiil megtaldlhat6. A metszetek azonban
tobbnyire bizonytalanok, rajtuk szdmos
pontatlan és valdtlan részletet is feltiintet-
hettek. Ugyanakkor a muszlim templom a
valédi forrasértékkel rendelkezd XVII-
XIX. szdzadi hadmérnoki felméréseken is
rendre felbukkan, konzekvensen mindig
ugyanazon a helyen: a déli palankfal mel-
lett, a Tiszara nyilé Vizi-kapu kozelében.
Ezek koziil kiemelkedik egy 1687-es kelte-
z8sl rézkarc (2. kép), melyen a minaretes
dzsaminak nem alaprajzat, hanem perspek-
tivikus dbrazoldsat délrdl nézve jelenitették
meg, igy el6csarnoka és bejdrata egyardnt
takardsban van. (3. kép) Emellett Joseph
Riemel 1753-as munkdjat (4. kép) és
Buxbaum von Lindenfeld negyed évszazad-
dal késébb, 1778-ban készitett szines kéz-
iratos térképét kell még megemliteniink pre-
cizitdsuk miatt. Az el6bbin j6l kivehetd az
id6kozben szentéllyel bévitett, katolikus
Viartemplommad 4talakitott muszlim imahely
négyzet alaku alaprajza, mely kornyezeténél
magasabban helyezkedik el, nyugat feldl
csak Iépcsén lehetett megkozeliteni. (5. kép)
Az utébbin pedig az egykori dzsdmi részlet-
gazdag és pontosan rogzitett kornyezete
(Vizi-kapu, varkuit stb.) érdemel figyelmet.

A VARBELI MUSZLIM IMAHELY
FELFEDEZESE ES REGESZETI KUTATASA

A dzsami helye az egykori var déli, Tiszara
nézd palankfaldnak bels oldala mentén ki-
alakitott arvizvédelmi timfal k6zépsd szaka-
szanal, kozvetleniil a mellette parhuzamosan
futé gyalogos sétanytdl északra hatdrozhaté
meg. (6. kép) Maradvanyait a Varplébania
telkét nyugatrél hatdrols, megkozelitSleg
E-D-i tdjolasu téglakerités vagja ketté. Na-
gyobbik fele a plébaniakerten beliil, kisebbik
része az azon kiviil elteriil§, flivel bendtt kis
parkban lelhetS fel. Felfedezése Kaposvari
Gyula miizeumigazgaté nevéhez fiizédik, aki
1951-ben a kozteriileten lezajlott tereprende-
z¢€s alkalmaval, a kerités el6terében felfigyelt
az ekkor felszinre keriilt, 140 cm széles alap-
arkokra." Az épiilet pontos méreteit és elhe-



4. Szolnok vdra és az ekkor mar katolikus templommd dtalakitott uralkodoéi dzsami (piros
korrel kiemelve) Joseph Riemel hadmérnék 1753-as térképén. Wien, Kriegsarchiv, Inland C.

5.No. 3.

lyezkedését tobb mint 20 évvel késébb, 1973.
augusztus—szeptemberében az ugyanitt el-
végzett hitelesitd dsatdson, Csanyi Marietta
régésszel kozosen allapitottdk meg.” (7. kép)
A dzsamira és a feltart sirokra vonatkozd le-
irasuk a kovetkez6:

»A régészetileg védett teriileten — a
XVIII. szazadi kéziratos térképek felhasz-
naldsaval —, a vizikapu kozelében megtalal-
tuk a dzsami falanak alaparkait és a mellette
lev6 minaret alapozasat. A szogletes alapraj-
zu dzsami egyik oldala 15,9 m, az erre
merdleges falakbdl csak 5,6 m-es szakaszt
tartunk fel, mert a szomszéd telken 1évé plé-
bania teriiletére hizédik 4t. A dzsdminak
csupan kiszedett alaparkat tartuk fel, mély-
sége 1,3—1,5 m, foldvastagsdga 1,5 m. A
dzsami Ny-i faldhoz tapaddan taldltuk meg
a minaret négyzet alaki alapzatit; mérete:
3,9 x 3,9 m. Az 1,5 m magas alapzat also ré-
szén egymds mellé helyezett gerenddk nyo-
mai taldlhatok. Folotte mészbe agyazott fa-
ragott kovek, majd kétormelék rétegesen.

Az 1821-es bontaskor ez azért maradhatott
meg, mert szétbontani lehetetlen. A teriiletet
a XIII. szazad elején'® temetSként haszndl-

5. Az egykori Szulejmdn szultdn-dzsami
kupolaterének négyzetes alaprajza, a keleti
faldhoz a XVII-XVIII. szdzad forduldja koriil
hozzaépitett szentéllyel és harangtoronnyal.
Joseph Riemel térképének részlete, 1753
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tak. A feltart 10 sir kozott gyermeksirt is ta-
laltunk gyongyos partaval; egy férfi sirjat
pedig a fej ald helyezett, nemezbdl késziilt,
un. kunsiiveggel.”

Az asatasrol ezen kiviil a megyei napi-
lapban jelent meg még két kis cikk,"” vala-
mint késébb Kaposvari Gyula tolldbdl né-
hany rovid értékelés, melyek szerint a teljes
egészében azonositott minaretalap és a rész-
legesen feltart alaparkok egy mecset részle-

7. A dzsami felszin alatt rejtéz6 maradva-
nyainak 1973-ban feltart nyugati részét
rejtd kutatasi teriilet napjainkban — hattér-
ben az 1820-1821-ben lebontott kupolatér
alapozdsi drkait hozzdavetbleg E—D-i
iranyban dtmetszé varplébdniai kerités,

a kép bal szélén pedig a muszlim imahely
épitdanyaganak részbeni felhaszndldsaval
1822-1824 kozott épitett Vartemplom.
Kertész Robert felvétele, 2011
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6. Légi felvétel

a hajdani vdrrol,

a Tiszdra nézé
arvizvédelmi tamfal
kozelében azonositott
Szulejmdn szultdn-
dzsami poziciojanak
feltiintetésével.
Kertész Robert
felvétele, 2010

teként értelmezhetdk, és egyetlen idérendi
fazisba, egységesen a torok korba sorolha-
ték.”™ Ugyancsak Kaposvari neve fémjelzi
azt a napjainkig érvényben 1év{ tedridt, hogy
a Riemel térképén (1753) a dzsami keleti fa-
lanak kozepénél lathato, téglalap alaprajzu,
keleti részén a nyolcszég harom oldaldval
z4rédo épiilet a vdr gotikus templomdnak
feleltethet6 meg. Ugy képzelte, hogy Szol-
nok 1552-es elfoglaldsa utdn az oszmanok
nemcsak teljesen épségben hagytdk, hanem
valéjdban ezt bdvitették ki a nyugati faldhoz
épitett négyzet alaprajzd dzsdmival, vala-
mint minarettel. Szerinte ezt bizonyitjdk a
XVIII. szazadi hadmérnoki felmérések, me-
lyeken a muszlim imahdz, és az 4ltala goti-
kus templomnak (Riemel alapjan az ut6bbi
Kaposvari Gyula altal kiszdmolt méretei:
11-12 m hosszii és 6 m széles) vélt épiilet
egyiitt szerepel."”

Az 4satdsi dokumenticié a feltdrdst
kovetd évben a Damjanich Jdnos Mizeum
Régészeti Adattaraban keriilt elhelyezésre.”
2006-ban szerettiik volna tanulmanyozni, de
kideriilt, hogy mar kordbban kiemelték, és
sajnalatos médon nem kertilt vissza a helyé-
re. Jelenleg ismeretlen helyen lappang.
Ugyanakkor az eredeti dokumentécié egy
részét 2002-ben és 2006-ban tjra beleltaroz-
tdk és ezek ma is elérhet6ek.” Az 1973-as
feltaras eredményei mindmadig kozoletle-
nek, igy az imahelyre kozel 40 évig a fele-
dés homdlya borult. Ezzel magyardzhato,
hogy az oszmanli épitészettel orszagos atte-
kintésben foglalkozé kutatds — egyetlen



emlitéstdl eltekintve” — teljesen figyelmen
kiviil hagyta a szolnoki var dzsamijat.”

A toredékes dsatdsi dokumentidciobol a
legtobb hasznélhat6 adat két, a régészeti fel-
tards idején készitett rajzbol merithetd. Az
egyik harom 0sszeilleszthets, egymashoz
kapcsolédd, 1:20 méretardnyu részletrajzbol
all, melyen a teljes minaretalapozds mellett
az északi és nyugati alaparkokat részlegesen
jelenitették meg. (8. kép) A masik, a dzsdmi
maradvanyainak 1973-ban feltart teljes egé-
sz€t magaban foglald, 1:100 méretaranyt,
Osszesitett helyszinrajz, melyen az épiilet
belsejében nyitott kutatdédrkot és a Varplé-
bania téglakeritését is feltiintették.* (9. kép)
Az 4satdsi beszdmold és a két rajz adatait
Osszevetve ugyan aprobb eltéréseket, ellent-
mondasokat tapasztaltunk, mégis néhany tj
és fontos inform4ciot tartalmaztak:

— az egyes alaparkok szélessége kissé
kiilonbozik,” melyek koziil Kaposvari Gyu-
la az 1951-es tereprendezéskor minden két-
séget kizdrdan a délire, valamint a nyugatira
bukkant r4, és ezeknek skiccelte fel a helyét,
méreteit;

—az 1:100 méretaranyu rajz alapjén az is
megallapithatd, hogy az északi alaparoknak
a Varplébania keritésének téglafalatél mért
hosszisaga 6,2 m, a délinek pedig 6,0 m,*
igy a teljesen, 15,9 m hosszisdgban azono-
sitott nyugati alaparok kiilsé széle 6,2—6,0
m tavolsagra fut a Varplébania keritésével
csaknem parhuzamosan;

— a minaretalap” sem szabdlyos négyzet,
hanem kissé szabalytalan négyszog alaku.*

Az 1:20-as rajzon egy tovabbi objek-
tumra is felfigyeltiink. A nyugati alaparok
kiils6 széle eldtt, attol kissé eltérd tjoldssal,
egy rendszerteleniil levert kardk és c616pok
nyomai alkotta sdvot rogzitettek. Az Ossze-
sen 94 db fiiggbleges, kizarélag kor kereszt-
metszetd, 7-15 cm kozotti atmérdjd lyukat
10 m hosszusagban és 0,9-0,4 m szélesség-
ben tartak fel. A dzsdmi 1973-as 4satéi ezt
az épiiletet koriilvevd sovényfal maradva-
nyaként interpretaltdk.” Véleményiink sze-
rint nem kiz4rt mésik lehet6ség sem, mivel
északi végét a minaretalap megszakitja.
Emiatt kialakitdsa taldn a dzsdmi épitését
megel6zben torténhetett. Joseph Riemel tér-
képe (1753) kapcsan fentebb mar utaltunk
arra, hogy a muszlim imahelyet egy kiemelt
térszinre épitették, és az odajutdst a X VIIL.
szdzadban nyugati irdnybdl bizonyithatéan

8. Részletrajz a Szulejmdn szultdn-dzsami
kupolaterének 1973-ban felszinre keriilt
északi és nyugati alapdrkairdl, valamint a
minaretalaprol. Atrajzolt dsatdsi dokumen-
tdcié — méretarany: 1:20. Damjanich Jdnos
Miizeum Régészeti Adattdra, ltsz. A1275—
2002

1épcsdsor kdzbeiktatdsaval tudtak csak meg-
oldani. A talajmechanikai furdsok adatai ezt
a markéns szintkiilonbséget messzemenden
megerdsitik: a magas part bolygatatlan
szintje (86—87 m) a kar6kbdl és colopokbdl
all6 fal nyugati elSterében hirtelen jelentGsen
esik (egészen az 4rtér szintjéig, 84 m ald), és
egy mocsaras, vizenyds mederben folytatd-
dik. A régészeti és az egykori felszini adatok
azonban énmagukban még nem elégségesek
a kérdéses objektum idérendjének és funk-
cigjanak egyértelmi meghatdrozdsiara. A
vizsgalt ispani varakndl sem ismert hasonld
konstrukcio,” pedig elhelyezkedése alapjan
kapcsolatba lehetne hozni az itt lokalizalt
haromszog alaprajzu ispani fold-fa var nyu-
gati sancmaradvanyaval. Rendeltetése az
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9. Az uralkodoi dzsami 1973-ban megtalalt
alapozdsi objektumainak dsszesitett
helyszinrajza, a kutatodrok és a Varpléba-
nia téglakeritésének feltiintetésével.
Atrajzolt asatdsi dokumentdcio — méret-
arany: 1:100. Damjanich Janos Miizeum
Régészeti Adattara, ltsz. A1275-2002

alapozés kiils6 oldaldnak megtdmasztasa,”
de el6fordulhat, hogy ezen a szakaszon csak
egyszerd, paliszad-szerd fal kialakitasara
kertilt sor. A XI. szdzadi erGsség pontosabb
lokalizdl4dsanak lehet&ségét a torténeti forra-
sok® mellett a teriilet 6skornyezeti rekonst-
rukciéja® tette lehet6vé. Ezek komplex
értelmezésébdl kiindulva valdszin(sitettiik,
hogy a sdncok nyomvonala a keleti Zagyva-
ag tiszai torkolatatdl kozvetleniil nyugatra
azonositott, drvizmentes magas part pere-
mén hizédhatott.™

Az 1973-ban végzett régészeti feltardson
a recens talajszint vastagsagara, illetSleg a
régészeti jelenségek észlelési szintjére vo-
natkozéan a dokumentaciéban négy adatsort
taldltunk. Ezek alapjan egyrészt megéllapit-
hat6, hogy a dzsdmi maradvanyai napjainkra
egészen kozel (néhol csak -31 cm-re) keriil-
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tek a felszinhez, masrészt a legfelsd talajré-
teg nyugatrdl kelet felé, illetSleg délrél észak
felé haladva fokozatosan vastagodik. Nyil-
vanvalé, hogy ez a szituici6 az 1951-es
drasztikus tereprendezés kovetkeztében ala-
kult igy, emiatt teljes rétegsorrdl korantsem
beszélhetiink. A kozelben taldlhat6 talajme-
chanikai firasok szerint a legfelsé réteg ere-
detileg legaldbb 1 2 m vastag lehetett.” Ezt
az adatot feltétleniil figyelembe kell venniink
ahhoz, hogy redlisabb képet kaphassunk az
alaparkok tényleges mélységér6l. Mivel az
alaparkok 4satdson megfigyelt alja 1,3—1,5
m, igy azok eredetileg mintegy 2,5-3 m-re
lehettek a bolygatatlan felszintdl. A jelenlegi
tengerszint feletti magassag a dzsami teriile-
tén, a plébaniakerten beliil 89,36 m, melyet a
tereprendezés altal érintetlen részen, a keri-
tés mellett hatdroztak meg.

FELDOLGOZAS: UJ PROBLEMAK,
MODSZEREK ES EREDMENYEK

A rendelkezésre 4lld, foghijas dsatdsi doku-
menticidbol addéddan a rajzok térképi beil-
lesztéséhez szamos adat hidnyzott. Mivel a
feltart épiiletmaradvany koordinatdit nem is-
mertiik, 2007 janudrjdban Csanyi Marietta-
val egyiitt felkerestiik az 1973-as kutatds
helyszinét, aki — tobb mint 30 év tavlatabol
— felidézte az 1973-ban feltart alaparkok
hozzavetbleges elhelyezkedését. Be kellett
azonban latnunk, ha ezt precizebben is sze-
retnénk megismerni, akkor 4j médszerek al-
kalmazésdra lesz sziikség. Kisérletképpen
elvégeztiik Joseph Riemel (1753) és Bux-
baum von Lindenfeld (1778) térképeinek
georeferalasat. (10. kép) Az eredmény mak-
roszinten — a kora tdjkori palankvar és varos
védmiiveinek, utcaszerkezetének hozza-
vetSleges meghatdrozdsdhoz — elegendének
bizonyult, de mikroszinten, a varbeli musz-
lim imah4z pontos helyét illeten, nem.
Ezutdn a Foldmérési és Tavérzékelési
Intézet (FOMI) Archivuma kovetkezett,
ahol atnéztiik az 1970-es évek els6 felében
késziilt 1égi felvételeket. Biztunk abban,
hogy olyan felvételekre bukkanhatunk, me-
lyeken a dzsami kidsott maradvanyai, vagy
legalabb néhany jellegzetes részlet felfedez-
hetGek. Az asatasi évre, 1973-ra vonatkozo-
an azonban nem taldltunk semmilyen érté-
kelhet adatot. Igy csupdn az 1972-es és
1974-es évek anyagai johettek szamitdsba.



Szerencsére, ennek a két esztendének a fel-
vételei kozott konnyen azonosithattuk a
benniinket érdekld, a Vizi-kapuhoz kozel
esd kutatdsi teriiletet. Segitette munkankat,
hogy az 4satdsi beszdmol6bdl és dokumen-
taciobodl f6bb vonalakban mar tudtuk, hol és
mire szamithatunk. Tovabba, az 1974-es
keltezési 1égi felvétel elkészitésének datu-
ma (1974. marcius 29.) alapjan bizonyossa
vélt, hogy a novényzeti boritdsbol ad6déd
problémdkat teljesen kizdrhatjuk. Sét, id6-
kozben még az is kidertilt, hogy ugyanennél
a rekultiviciébdl adédé nehézségekkel sem
kell szembesiilniink.

A dzsami pontos helyének megallapita-
sdban dontének bizonyult, amikor Demeter
Istvantdl (TISZApArt MOZI, Szolnok) meg-
kaptuk a Szolnokon forgatott, Képek egy vd-
Gaal Istvan, 1973-1975-ben).”” A film, vala-
mint a két madartavlatbdl készitett archiv
fénykép elemzését, illet6leg az utdbbiak
georeferalasat kovetGen a kutatdsi teriileten
mar viszonylag pontosan nyomon lehetett
kovetni a felszinnek mind az dsatdst meg-
el6z6, mind az azt kovetd dllapotit. Az 1972-
es légi felvételen — a tobb mint 20 évvel ko-
rabban, az 1950-es évek elején elvégzett
tereprendezés ellenére — a dzsdmi maradva-

10. Joseph Riemel eredeti (1753) és
Buxbaum von Lindenfeld dtrajzolt (1778)
térképének georeferdldsa. Pirossal
kiemelve: a Szulejmdn szultan-dzsami,

a varkit és a Vizi-kapu jelenlegi helye

11. A Szulejmdn szultdn-dzsami kupolateré-
nek azonositott (folyamatos vonal) és
rekonstrudlt (szaggatott vonal) alaprajza.
Légi felvétel, repiilési magassag: 1200 m,
iddpont: 1974. mdrcius 29. — FOMI
Archivum

nyaibdl semmi nem észlelhetd, a gyep min-
dent elfedett. Viszont a masik, az 1973. au-
gusztus—szeptemberi kutatds befejezése utan
alig fél évvel, 1974 kora tavaszan készitett
légi felvételen a meglehetSsen bolygatott
felszinen a minaretalap, valamint a nyugati
és az északi alapdrok taldlkozdsandl nyitott
szelvény délkeleti széle, tovabba a kupolatér
nyugati alaparkdnak — a feltar6 munka sordn
egy keresztirdnyu dtvagassal is hitelesitett —
szakasza egyértelmtien azonosithatok. Igy a
1égi felvételre ravetithettiik az imahely ala-
pozasi objektumainak 1973-ban feltart teljes
egészét.® (11. kép)

Riemel térképe (1753) alapjan szinte bi-
zonyosra vehet§, hogy a Szulejman szultin-
dzsami mind a magyarorszagi hédoltsagban,
mind pedig a Balkdnon a legéltaldnosabban
elterjedt négyzet alaprajzi tipusba sorolhaté.
A klasszikus forma mellett sz6l a latképi ab-
rdzoldsokon lathat6 kupola, amely azonban
lehet, hogy csak egy dzsdmira utal6 dltaldnos
jelzés: nem valds latkép, hanem piktogram.
A kérdést megint csak Evlia cselebi leirdsa
donti el, aki egyértelmiien kupolds (kubbeli)
imahelyrdl ir. Allitdsat megerdsiti a jelen
cikkben kozolt, 1687-es keltezésli rézkarc,
melyen a varbeli dzsdmit kupoldval dbrdzol-
tdk (3. kép), tovabba Gorové Liszlo, aki
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12. Az uralkodoi dzsami feltételezett alap-
rajzi rekonstrukcioja az ablakkiosztdsokkal,
valamint az épiilet keresztmetszete

1819-1820-ban a saroksztalaktitok lefara-
gott helyét vette észre.” Mindebbdl viszont
kézenfekvSen adddik az a lehet6ség, hogy ne
csak az 1973-ban feltart minaretalap és az
alaparkok 1égi felvételre torténd, illetSleg
térképi beillesztését végezziik el, hanem a
régészeti kutatdsokat mindeddig nélkiil6zd,
a Varplébania téglakeritésén beliilre esd na-
gyobbik rész maradvanyainak rekonstruala-
sat is. Ennek eredményeképpen viszont
megkaptuk a hajdani uralkodéi dzsdmi ku-
polaterének teljes alaprajzat. (11. kép)

A négyzet alaprajzi dzsamik atlagos fal-
hosszisdga 11-12 m volt a hdédoltsdgban
csakuigy, mint a birodalom mas teriiletein.
Amennyiben méreteik alapjan sorrendbe al-
litjuk a Magyarorszdgon ismerteket, meglepd
eredményt kapunk. A legnagyobb a pécsi
Gazi Kaszim pasa-dzsdmi a maga 19,6 x 19,7
m-es kiilsé méretével.* Nem véletleniil ara-
dozott réla Evlia cselebi: ez a kupoladtmérd
val6ban hatalmasnak szdmitott a muszlim
épitészetben. Ett6]l kevesebb mint 4 m-rel
marad csak el a szolnoki Szulejman szultan-
dzsami és Tojgun pasa budai imahelye (15,9
x 15,9 m).” Téliik alig kisebb Ali pasa sziget-
véri dzsamija (15,8 x 15,8 m).* A tobbiek
ennél csekélyebb méretidek, kb. 14 m-es él-
hosszi Szokollu Musztafa tabani dzsdmija, a
pécsi Ferhad-dzsdmi (14,1 x 14,3 m) és az
egri minaret mellett egykor allott épiilet.*
A pécsi Jakovali Haszan pasa dzsdmija 12,9
x 12,9 m-es, a siklési dzsami pedig 12,2 x
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12,2 m-es.* Mindezek alapjan a szolnoki
imahely kifejezetten nagynak tekinthetG.

Miért volt sziikség Szolnokon ilyen, ho-
doltsdgi viszonylatban monumentalisnak
mondhaté dzsamira? Ennek tobb oka is le-
hetett, de az egyik legfontosabb minden bi-
zonnyal az, hogy erre komoly tdrsadalmi
igény meriilt fel. Stratégiai jelentGségét fel-
ismerve a torokok folyamatosan jelent8s
szdmu katonasdgot 4allomdsoztattak itt.
Emellett a telepiilés 1553-tdl az egyik leg-
nagyobb kiterjedésti szandzsdk székhelye-
ként katonai-kozigazgatdsi kozpont. Igy a
féként muszlimok alkotta garnizon mellett
az igazhitl polgari lakossdg szamarinya
ugyancsak szdmottevére duzzadt. Nagyon
valdszind, hogy Osszefiiggés mutathat6 ki a
népességszam, illetSleg az imahelyek szdma
és nagysaga kozott. Szolnokon a varban és
varosban pedig csupin egy-egy dzsdmirdl
van tudomasunk, az uralkodéirdl, valamint
a Bektas pasa altal alapitottrél. Marpedig az
allam igyekezett gondoskodni a hivekrdl, ha
épitkezett, nagy méretekben tette: a sziget-
vari varbeli dzsdmi 16,1 x 11,8 m, mig a
gyulai 21,5 x 12,5 m alapteriiletd.*

Elgondolkodtaté ugyanakkor, hogy az
eddig ismert 4dllami imahelyek mind tégla-
lap alaprajziak, s ennek kovetkeztében jo-
val egyszeribb kiviteliiek voltak. Figyelmet
érdemel az a tény is, hogy a szolnoki uralko-
doi dzsdmi 1ényegében K—Ny-i irdnyra, at-
tél csupdn egy enyhe 5°-os eltéréssel van ta-
jolva (I12. kép), igy a kiblafal sem a
magyarorszdgi hddoltsdgban megszokott
délkelet felé néz. Ilyet ismereteink szerint az
oszman-torokok udj épitésti imahelyeknél
nem tettek. Annak ellenére, hogy a dzsdmi
nyugati részének 1973-as feltardsakor ko-
zépkori épiiletmaradvanyokat nem azonosi-
tottak, paradox moédon azok meglétét sem
zarhatjuk ki.* Igy nem utasithat6 el az a ma-
gyardzat sem, hogy az alaparkok eredetileg
nem a dzsdmihoz, hanem egy korabbi ke-
resztény templomhoz vagy mas, vilagi épii-
lethez (pl. udvarhdzhoz) tartozhattak. Ahol
lehetett, falazatat egy adott magassagig
meghagytdk, ahol pedig nem, visszabontot-
tdk és az alapjara huztdk fel, illetSleg a kele-
ti fal esetében teljesen djonnan alapoztak, s
erre emeltek falat. Ennek eldontésére a ku-
polatérnek a plébaniakertbe esd részén ter-
vezett régészeti kutatdsok derithetnek majd
fényt.



Az uralkod6i dzsdmi minaretje Evlia
szerint k6bdl késziilt.”” Gorové Laszl6 leira-
sa alapjan — aki 1819-1820-ban alaposan
szemiigyre vehette az akkor még all6 épiile-
tet, illetleg a helyszinen is gytjtott infor-
macidkat — a kupolatér nagy része faragott
kovekbdl allt.* A dzsami létesitésének pon-
tos idejét nem ismerjiik. Els6 biztos forrasa-
ink azok a vedutdk — Dilich és Hoefnagel al-
kotasai —, amelyek az 1595. évi ostrom
sordn keletkezett vazlatokra mennek vissza.
Ezeken vildgosan latszik egy nagymérett,
kupolds, minaretes imahely a var megfeleld
részén. Az uralkoddi dzsdmik azonban job-
bara a foglalds utdn szoktak létrejonni,”
ezért joggal feltételezhetjiik, hogy ezen ima-
hely alapitdsa az 1550-es évekre tehets. A
korai épités mellett sz6l 6nmagaban az is,
hogy egyik forrdsunk szerint az épittetdit a
Jahja klan tagjai kozott kell keresniink.

Itt szeretnénk roviden visszautalni Ka-
posvari Gyuldnak arra a kordbban mar
vazolt elképzelésére, amely a vérbeli allit6-
lagos gétikus templomrdl vagy annak szen-
télyérdl és a muszlimok éltal hozz4épitett
dzsamirdl szo6lt. Ujabb kutatdsaink szerint
egyértelmtien megéllapithato, hogy ez a ted-
ria teljes reviziodra szorul. A Kaposvari 4ltal
gbtikus templomnak vélt épiilet ugyanis
nem mas, mint az oszmanoktol tortént visz-
szafoglaldst koveten a katolikus plébdnia-
templomként mtikodd dzsami keleti falahoz
a XVII-XVIII. szazad forduléja koriil a fe-
rences szerzetesek altal épitett szentély és az
azt lezar6 apszis. Ezt az dllaspontot tdmaszt-
jék ala azok a hadmérnoki felmérések, me-
lyek kozvetleniil a torok kitizésekor vagy
nem sokkal azutdn késziiltek, €s még e nél-
kil mutatjdk a muszlim imahelyet. Igy
Leopold Hendl 1685-6s szinezett tollraj-
zan,” valamint a jelen cikkben is kozolt,
1687-ben készitett rézkarcon egyardnt a
dzsami kupolaterének és korerkélyes mina-
retjének alaprajza, illetSleg tavlati dbrdzola-
sa lathat6.” A szentély, a hozzd csatlakozé
apszissal csak a XVIII. szdzad elején ttinik
fel, els6ként Giovanni Morando Visconti
1706 6szén készitett szines kéziratos térké-
pén.” Amennyiben viszont nem a teljes go-
tikus templomrdl lenne sz6, hanem csak a
szentélyrdl, akkor annak ardnyaibdl kiindul-
va a dzsdmi 1973-as dsatdsakor magiban az
épiiletben kellett volna elSkeriilniiik a ko-
zépkori hosszhajé alapozasi arkainak, illets-

leg azok maradvanyainak. A régészeti be-
szdmoldban és a dokumenticiéban azonban
ennek semmi nyoma nincs.

Uralkodéi imahelyiik a magyarorszagi
és a balkani oszmanli emlékek klasszikus,
legéltalanosabban elterjedt alaptipusédba tar-
tozik. A néhany rendelkezésre 4116 adat és az
analégidk — elsGsorban Kdszim pasa pécsi
dzsamija — alapjan megkiséreltiik rekonstru-
alni a dzsdmi alaprajzit az ablakkiosztdsok-
kal, valamint metszetét és tombjét. (12-13.
kép) Eszerint a négyzet alaprajzu épiilet
belsé terét nyolcszog keresztmetszetd tam-
buron il8, nyomott ivi félgombkupola fed-
te. Ennek boritdsa 6lombdl késziilt,” és
Evlia szerint mivesen (muszanna) kidolgo-
zott volt. Bar az 1973-as 4satdson az eld-
csarnok nyomat nem azonositottdk, a dzsa-
mi méretei alapjan annak egykori 1étezését
az északi fal elGterében valdszintinek tekint-
jik. A belsé tér tagoldsara (karzat), berende-
zésére (sz6sz€k), padozatdra, festésére és
diszitésére vonatkozdan nincsenek informa-
ci6éink. Ugyanakkor az imaterem belsé fala-
in Gorové felfigyelt a négyszogbdl a kupo-
ldhoz vezetd atmenetet képezd sztalaktit
boltozatok levésett maradvanyaira. A kibla
megjelolésére a déli fal belsd falsikjanak

13. A Szulejman szultdn-dzsami valészinii-
sithetd axonometrikus rekonstrukcioja
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14. Az egykori dzsdmi nyeregtetds keresz-
tény Vartemplomma dtalakitva — mégatte
a minaret, melynek korerkélye hianyzik és
stivege sem eredeti. Des neuerdffneten
Historischen Bilder-Saals, 1720

kozepén mihrabot alakitottak ki, mig vele
szemben, az északi falon nyilt a dzsdmi
egyetlen bejarati kapuja.

Gorové a kiblafal foldszintjén ,két
egymdsmellett 1évé [...] gothus formdji
[...] k6 ajtok”-at emlit, melyek val6jaban
ablakok voltak. Viszont az 1687-es rézkar-
con a dzsdmi kiblafaldan négy sematikus ab-
lak azonosithaté. (3. kép) Analdgiak alapjan
feltételezhetd, hogy a mihrdb mindkét olda-
lat két-két, szamarhatives ablaknyilds torte
at, amelyeket ugyancsak szamdrhatd iv ke-
retezett.”® A madasodik szint négy, tompa
csucsives zaroddsu ablaka a foldszintiekkel
azonos tengelyben, mig a harmadik szint
egyetlen ablaka a mihrdb tengelyében allha-
tott. A szemkozti, bejarat fel6li oldalon az
imaterem bels6 megvildgitidsit az ablakok
két szintben biztositottdk: a foldszinten a
kapu mellett egy-egy, a masodik szint ha-
rom ablaka koziil az egyik a kapu, a méasik
kett§ pedig a foldszintiek tengelyében he-
lyezkedhetett el. Az egymadssal szemben
levé keleti és nyugati homlokzati falak ab-
laknyildsai hdrom szintben, 3-3—-1 osztas-
ban, szimmetrikusan lettek kialakitva. Az
utébbiak a falak fiiggdleges tengelyében ta-
lalhaték.® A kiviil nyolcszog, beliil kor
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keresztmetszetli kupoladobon az oldalfalak
tengelyében egy-egy, 0sszesen nyolc ablak-
nyilas lehetett, amit az 1687-es dbrazolas is
megerQsit. Az épiilettest fels§ sarkai taldn
lecsapottak voltak. A korerkélyes minaret a
bejaratt6l jobbra csatlakozott a kupolatér
nyugati faldhoz, és feltehetéen az imaterem-
bdl lehetett megkozeliteni.

A MUSZLIM IMAHELY TORTENETE
A HODOLTSAG UTAN

Szolnok a 133 éves torok uralom aldl a fel-
szabadité haboruk elsé szakaszaban, Buda
visszavételét megel6zGen, 1685. oktdber 18-
an keriil ismét keresztény kézre. 1552-es el-
foglalasdhoz hasonléan ekkor sem alakult ki
jelent6sebb harc, bar a pusztulds most is
szamottevs lehetett. Az utolsé szandzsak-
bég, Musztafa ugyan ostrom nélkiil adta fel,
azonban elmenekiilése el6tt a varat, a varost
és a Tisza-hidat felgytjtatta. Az uralkodéi
dzsami szerencsére ekkor nem szenvedett
komolyabb karosodast,” és a visszafoglalast
kovetden ide telepiilt ferences szerzetesek
sem romboltdk le. Keresztény Vartemplom-
m4 alakitottdk és ebben a mindségében még
135 évig funkciondlt. Az elkovetkezs évtize-
dekben azonban mégis szdmos valtozdson
esett 4t. Ezek koziil a legjelentGsebb 1696-
ban tortént, amikor a varparancsnok javasla-
téra leszedték a kupola 6lomboritdsat, és el-
adtak.”™® A befolyt 6sszeg nemcsak az uj tets
koltségeit fedezte, hanem a varban all6 ka-
szarnyak helyreallitdsara is futotta belGle.
Azonban nagyon valészini, hogy ekkor csak
az 6lmot tavolitottdk el, de magahoz a kupo-
ldhoz még nem nyultak, mert azt lebontani
értelmetlen és draga raforditas lett volna.
A Virtemplom tetejét ezutdn nyeregtetd fed-
te,” de alatta, rejtve ugyan, tovabbra is meg-
maradt a kupola. Az épiilet — az id6kozben
mellette felépitett ferences rendhédzzal egyiitt
— 1697-ben leégett, de ezt a kdvetkez6 évben
kijavitottak,” 1700-ban pedig elvégezték az
épiilet belsd felyjitasat is.”!

A dzsami el6csarnokardl, mint ahogy
fentebb irtuk, semmiféle adat nem maradt
fenn. A latképi abrazolasokon sem latszik,
tovabba Visconti (1706) és Riemel (1753)
térképein is egyértelmd a hidnya. Ezek sze-
rint a XVII-XVIII. szdzad forduléja koriil
bonthattdk el. Ekkortdjt keriilhetett sor a
dzsami keleti faldnak attorésére a kozépsé



szakaszdn, illetSleg ehhez csatlakozdan, az
el6csarnokbdl szarmazo épitéanyag felhasz-
nalasaval a szentély felépitésére. Ezt vala-
mivel késébb, a XVIII. szdzad legelején a
harangtorony létesitése kovette. Bejarati ka-
puja minden bizonnyal tovabbra is a helyén,
az északi fal kozepén maradt, de az imate-
rem ablaknyil4sainak egy részét biztosan el-
falaztak.”

A k&bdl épitett minaret a visszafoglalds
utdn két évvel, 1687-ben még mindenkép-
pen allt, tovabba korerkélye és a kas is ere-
deti 4llapotdban maradt.”® Utoljara azon az
1720-ban megjelent metszeten tdnik fel,
melyen Szolnok kurucok 4ltal 1703. szep-
tember 21-én bekovetkezett elfoglaldsat
orokitették meg.* (14. kép) A minaret korer-
kélyét ezen mar hidba keressiik, mert eltavo-
litottdk, és slivege sem eredeti. Alaprajza
ugyancsak kérdéses, mert att6l fiiggéen,
hogy elfogadjuk-e hitelesnek a rajzolé éltal
a torzs éleit jelold ot-hat fiiggbleges vonalat,
lehetett tizenkétszog, de tizennégyszog ke-
resztmetszeti egyarant. Nem kizart, ekkor
sériilhetett meg oly mértékben, hogy lebon-
tasra itélték. Bar a torténeti adatok szerint
erre inkdbb hdrom évvel késébb, 1706.
szeptember 1-2-an keriilhetett volna sor,
amikor II. Rdkéczi Ferenc parancsara a ku-
rucok az eréditményt, a varost a hidakkal
egyiitt felperzselték, és a Vartemplom tets-
zete is megsemmisiilt.® Ennek azonban el-
lentmond, hogy Giovanni Morando Visconti
1706 6szén késziilt térképén ugyan a mina-
retnek mér nyoma sincs, viszont a harangto-
rony ekkor mar all.* Gorové 1821-ben meg-
jelent cikkében emliti, hogy taldlkozott
olyan oregemberekkel, akik még emlékez-
tek ra.”” Ez ut6bbit teljesen valészinttlennek
tartjuk, mert méar a XVIII. szdzadi hadmér-
noki felmérések egyikén sem jelolték. A mi-
naretalap azonban mindvégig, a f&épiilet
1820-1821-ben bekovetkezett teljes elbon-
tasaig lathaté volt a felszinen.®

A Raékoczi-szabadsdgharc idején, 1706-
ban a Vartemplom tetSzete tehat ismételten
a tliz martaléka lett, és tobb mint egy évtize-
dig nem hoztdk rendbe. A nyeregtetSt végiil
hany évvel kordbbi, 1714-bdl vald rovid le-
irds azonban fontos informdcidkat Orzott
meg az épiiletrdl: ,Itt van egy elhagyott
templom kovekbdl és tégldkbdl, egykor a
torokok altal épitve”.” Ebbdl egyrészt kide-

riil, hogy az épitSanyagot nemcsak az el6bb
mar elemzett forrasokbdl ismert, és aranyu-
kat tekintve dominéns faragott kovek alkot-
tak, hanem szamolnunk kell — kisebb részt —
téglaval is. Madsrészt egyértelmiivé valt,
hogy a templom kiils§ architektirdja a nem
sokkal kordbban elbontott eldcsarnok és mi-
naret hidnya, tovabba a frissen felépitett
szentély, harangtorony ellenére, f6bb vona-
saiban tovédbbra is megdrizte az oszmanli sti-
lusra jellemzd jegyeinek legaldbb egy részét.
Visszakanyarodva a dzsdmi kupoldjira, a
szamitdsba vehetd viharos torténeti esemé-
nyek koziil esetleg az 1697-es égés vihette
el, mert altalaban ilyenkor omlik be. De sz6-
ba johet még az 1703-as vagy az 1706-os is,
kiillonosen azért, mert ha a minaretet ekkor
érte akkora kéarosodds, hogy lebontsik, ak-
kor minden bizonnyal a kupola sem marad-
hatott sértetlen. Tal4n ez az ut6bbi a legval6-
szintibb, mert ha a kupola tul is élte az égést,
a 12 év pusztan allast sériilten aligha.

Kozel szaz évvel késébb, egy 1810 no-
vemberében késziilt egyhazlitogatasi jegy-
z6konyvben az aldbbi szerepel: , A var-
templom a Tisza igen magas partjan fek-
szik, dél fele néz. Régen épiilt, szilard
anyagbdl, tornya a haj6 f61¢ emelkedd, ma-
gas gula alaku és két harangocska ... van
benne. Harom régi oltara van régi képek-
kel. A tabernaculum ugyanolyan régi.””
A forras ugyan hallgat réla, de a XIX. sza-
zad elejére a keresztény Vartemplomma
alakitott egykori Szulejmédn szultdn-dzsa-
mi 4llaga meglehetdsen leromlott. A koc-
ka alaku dzsamitest Tisz4ra néz$ kiblafala
1811-ben néhdny helyen megrepedezett, €s
a foly6 felé kid6lni késziilt. A helyzetet to-
vabb bonyolitotta, hogy az épiiletet az egy-
hazkozség id6kozben kindtte, igy felmeriilt
kibdvitése, illetSleg egy dj templom létesi-
tésének az otlete is. A sziikséges anyagiak
hidnya azonban ekkor még mindezt meghi-
usitotta. JelentGsebb Osszegeket azonban a
jobb sorsra érdemes épiilet megmentésére
sem aldoztak, csupdn alddicoldsdt végezték
el. Nem meglepd tehat, hogy néhany év mul-
va minden addiginal komolyabb problémak
jelentkeztek: ismét életveszélyessé valt, és
szdmos alkalommal le kellett zarni, nehogy
valaki megsériiljon. Az egyre nagyobb ter-
het jelentd, kozel haromszaz éves épiiletrdl
az érvek és ellenérvek kereszttiizében végiil
az a dontés sziiletett, hogy megszabadulnak
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téle, és a kozelben egy 1j, nagyobb templo-
mot épitenek. Falai kozott az utolsé szent-
misét 1820. jinius 25-én tartottdk. Lebon-
tasat a kovetkezd év janudr 22-én fejezték
be, mely az 1973-as régészeti dsatds sze-
rint olyan jol sikeriilt, hogy a falak mellett
— a minaretalapozas egy rész¢t leszamitva —
még alaparkaibdl is mindent eltdvolitottak.
Részben koveinek és tégldinak felhasznala-
saval emelték 1822-1824 kozott a jelenleg
is 4ll6 Vartemplomot.”™

A Virtemplom legutébbi, 1994-ben tor-
tént felujitasakor a labazatrdl leverték a va-
kolatot, igy ezen a részen lithatéva valt a
nyers k&- és téglaszerkezet. (15. kép) Ebbdl
kiindulva nemcsak a hajdani dzsami épitS-
anyagdanak Osszetételére kovetkeztethetiink,
hanem adatokat nyerhetiink a Gorové leira-
saban emlitett kdfalazat egyes elemeinek
nagysagdara és alakjara vonatkozdan. A nyi-
tott szakasz elemzése sordn megéllapitha-
tova valt, hogy a muszlim imahelyet elsé-
sorban eltéré fajtdju és méretd, zommel
szabalyos, négyszogletesre faragott kovek
alkottdk. Ezekenkiviil tégldk is el6fordulnak,
melyek kozott megfigyelhetSk az Arpad-ko-
riakra emlékeztetd nagyobb, laposabb pél-
danyok, azonban a fiatalabb id§szakokra
keltezhet8k sem hidnyoznak.

Az épiilet délre néz§ falanak egy kisebb
részletét a labazat szintjén azo6ta sem vakol-
tdk vissza, ami lehet&séget nydjt a mar mak-
roszkopikusan is jdl elkiilonithetd kézetek
tanulméanyozdséara és az irdnyitott mintavé-
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15. Az 1822-1824
kozott emelt Vartemp-
lom nyugati homlok-
zata 1994-ben.

A vakolattol megtiszti-
tott ldbazataban jol
lathatéak az uralkodé
dzsamibdl szarmazo
faragott kdvek és
téglak. Irds Mdtyas
felvétele

telezésre egyarant. Innen 2011. marcius 30-
an 3 db mintét vettiink, petrografiai kutata-
sok céljabol. Feldolgozasuk folyamatban
van, Rézsa Péter geologus (Debreceni Egye-
tem, Foldtudomanyi Intézet, Asvany- és
Foldtani Tanszék, Debrecen) vezetésével.
Elé6zetes vizsgédlata szerint a mintdk koziil
az 1. réti mészkének (esetleg margdnak), a
2. oolitos mészkdnek, a 3. dacittufanak bi-
zonyult. Eredeti geoldgiai forrashelyiiket
illetGen az 1. minta a Duna-Tisza k6zén, a 2.
Budapest kornyékén, mig a 3. a Biikkaljan
lelhet6 fel.

OSSZEGZES

A varfelmérésekrdl jol ismert, Kaposvari
Gyula 4ltal tobb mint 60 évvel ezelStt meg-
talalt, majd kozel 40 éve Csanyi Mariettaval
kozosen — anyagi valdjaban részlegesen —
feltart muszlim imahely a torténeti forrasok
tilkkrében uralkodéi dzsami volt. Felépitése
az 1550-es években a Jahjapasazade klan-
hoz kothets, feldjitdsat pedig az 1620-as
évek masodik felében Miirtezd budai pasa
végezte. A latképi dbrazoldsok, hadmérnoki
felmérések és térképek Osszegytjtésével,
valamint a régészeti jelentés, a csonka doku-
mentacid, végiil az dsatasrol készitett film,
illet6leg a kutatasi teriilet allapotat a felta-
rast kovetd évben rogzit6 archiv 1égi felvé-
tel felhasznéldsdval sikeriilt pontosan meg-
hatarozni az 1820-1821-ben elbontott,
féként faragott kovekbdl all6 épiilet helyét,



alaprajzat, méreteit, tdjolasat, tovabba tipu-
sit. A magyarorszagi hodoltsdgbdl eddig is-
mert uralkodéi dzsamiktél eltéréen egyediil
a szolnoki négyzet alaprajzd, a tobbi mind
téglalap. Az uralkoddi dzsdmik kialakitasa-
nak logikdja, valamint a muszlim épitkezé-
seknél szokatlan K-Ny-i tdjolds alapjan
nem zdrhat6 ki, hogy az imahely eredendéen
keresztény templom vagy vilagi épiilet (pl.
udvarhdz) volt. Az igy 1étrejott — hodoltsagi
és balkdni viszonyok kozott is nagynak sza-
mitd, kupolds fedésti — Szulejman szultan-
dzsami digitdlis 3D-s rekonstrukci6jat a
feltart adatok és az analégidk alapjan
készitettiik el. Szamos kérdés ugyanakkor
nyitva maradt, ezek egy részére miiszeres
vizsgdalatok és tovabbi dsatdsok derithetnek
fényt.
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