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n:v::itzrgﬁdazer az ind ﬁaqumény szerint a hat or;hodoxnak
1lozéfiai rendszer / dargénaf egyika.4

Ezen
rendszerek kdzll ketté-ketts bizonyos szorosabb kapeso-

latben €11 egyméesal. A Yoga & SEmkhydvel 411 bizonyos kep=
¢solatban, Ez sbban nyilvénul meg, hogy részben kiegészitik
egyméste A S@mkhye szémos elméleti megéllepi
Setisnet dbbenain e etl megéllapitésa szinte vélto=-
a Yogéba,
Egy?s kutatck szerint a Yoga a Sagkhyénak csupén egy 4gét ké-
b €8 ink#bb médszer, mintsem filogdéfia, & mint ilyen a
Serkhy#n kiviil ktnnyen kapceolatba hozhaté més filozéfiei
rendszerekkel is, e klasszikus Yoga, Patanjali rendssere,
nem rendelkezik 8ndllé filozéfiai jelentfséggel, mivel fi-
lozéfiaileg teljes mértékben a Samkhystsl flgg. Ezen tul-
mutaté tobbletet csupdn a pszichologis € a megvélidstan
tertiletén nyﬁjt.? ,
A pszicholdgia kétségteleniil a Yoga egyik legjobban kidol-
gozott része., Itt elsfsorban & megvdltéshoz vezatl aton
tslZlhetd tudatsllapotok igen pontos, alapos leirdsa, elem=-
zése @ szembetiinfe
Az éind irodelomban igen korén elébukkéan a Kapils nevéhez
fiz8d3% Sé@khya és @ Pataﬁbali nevéhez fiiz4d4 Yoge-rendszer

szoros kepcsolata. ¢
A Mshabharete egy helye két 4si prendszerként /ssnatene dve/

emliti Aket, .
Elsfsorban gzembetiing a két rendszer lényegében azonos c€lja.
Mindkét esetben az & végsb cél, hogy 22 enber elérje 2z un,
megvélté-megismeréat, ée ezzel egyszersmint megsza?aduljon
a 1élekvéndorlés determinizmusdtdl. /Szilkeéges megjegyezniink,

hogy ez 8z elképzelés, ilyen éltalénoalforméban nég ezémos
més ind filozéfiai ée validei rendezerben megtalélhatsé/
¥it jelent ez azonben konkréten & mi rendsgzereinkben?

Rendezereinkben més szével ez 8zt jelentd, hogy'a cél az,
hogy' véget vessink 8 szellem szakadatlen dtelskulésainek



.{ u mt csek a mmmss ﬁmam ithoti el, amennyi-
‘ben megtalél ja sajét elanyisdgének tiszte formé jét /wml/

vegyis lényegét, .

A Yogéban ez a samZdhi &1lapotéban kdvetkezik be. A Yogében @

~ sem@dhi terminus igen gyskran a yoge szével ezonos értelem-

ben fordul el8, L

Hol mutatkoznak a Samkhye és a Yoge k&zdtt a fentebb emlitet-

teken kiviili dtnté ki1 Bnbségek?

- Az ind hagyomény a Samkhyat nirisvers, & Yogét sesvere rend-

sgernek nevezi, Ezt a tényt s szekirodalom hallgatélagosan

megemliti, de nem tartja jelentésnek, és igy nem is vizsgélje

neg. g

Bz a kérdés szorosan kapesolddik a megvéltéstaenhoz, shol pedig

egy Jjelent8s "ujités" mutatkozik a Yogéban a Semkhyéhoz ké-

pest. Ez aznﬁjités“ ugy tinik szémunkra, hogy a Yoga alapel-

veit kbzelrél érinti, _

Ez az "ujitds" az isten-fogalom /ievera/ megjelenéee a Toge-

sutrékban, ,

Ennek a fogalomnek az értelmét, & renszeriinkben veld megje=

lenéséhek okét, kapcsolatét a "hagyomdnyos" Samkhye-Yoga

elképzeléesekhez, 2 szakirodalom nem térgyalja kielégitlen,

ildetve cesak elszdért, és sokszor helytelenill megdllapitott

gondolatokat tartalmaz,

A jelen dolgozatben a megfelell szivegek elemzése €& bizo-
nyos més filozdfiesi forrédsok figyelembevételcével kivénjuk
ezeket a problémdket értelmezni,

A "yoge" fogelom korén megtaléhetd az ind vellédsi-filozdfiai

‘irodelomben.

Ez 8 fogelom & Vedékban szorosan az aszkésishez tapad. Az
llsiltl bblesek / munik / olykor eljutottek bizonyos ekszta-
tikus £llepotokbs, Erre utelést taldlunk a Rgveda X. I30.-ban.
A M Xo I27.~b8l megtudjuk, hogy Indre az aszkézis segit-

m Mumu neg 8z eget.
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2% 8szkézist jelent6 tepes terminus mellett

;‘ii}léSoaabb utalédst g Katha-upani¥ad 2, %, iI-.nydjfdan
. baf Y?gamiti manyante athIiEhindriyadhEranﬁi/ %
uddhizmus szopres kapcsolata s SEhkhya-Yﬁka rendszerekkel
d _

kBzismert, |
Az ep?szok Tilozéfiei jellegi irdsai k8zll kiemelked$ hely
illeti meg o Bhagavadgitat, 5

Ehhez a filozéfiai anyag nagy részét szintén a kérdéses rend-
8zerek szolgdltattdk, ehhez jérul az eredetileg monotheista
bhégavate-valldsnsk a késébbiekben sokszor &tformélt alekja,
€8 ezenkivill a Vedants rendszer bizonyos elemeio ¥
Ugyancsak sz epikus forrésokndl kell megemliteniink az un.

v
Moksadharma szbvegeket, amelyek a Yoga egészének vizsgéla=-
ténél rendkiviil fontosak.®
Az ind hegyomény a Yogs négy fajtéjérél szél. A Yogatattvae-
upani;adban taléljuk a M?ntrayoga, Layeyoga, Hathayoga és
Rajayoga elnevezéseket, J
Pateﬁﬁali rendszere a Rajayoga tipusba tartozik.
Pataﬁﬁali miivével kapesolatban kdzvetlenill t8bb probléma
adddik.
Elsfsorban magénak a szerzdnek e személyét bizonytalansdg ve=
ezi kbril, ;
Ezenkiviil az ind kronoldgia korilli negyfoku bizonytalanség
is kdzismert.
Az ind irodelom rénkmaradt emlékei kivétel nélkil egy-egy
az ind hagyomény éltel megérzttt szerzé nevéhez flizédnek.
Ezeknek & szerzfknek a személye azonban a legtdbb :a:t:;:kdk
pészben vagy egészben ismeretlen. Gyakran mitholdégia ’

isteni vegy félisteni szérmazésu btlesek ezek.

" gk egy nevet jelent szémunkra.
Paten jeli is jéformén ce |
l: [ icrﬂlmény jelentfs mértékben m.snohaslti vilagtlédif
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sunket, mert ktziemerten: foalcs ’I‘éﬂﬁi“a filozéfusok élete,
& kor , amelyben élnek, térsedelmi politiksi viszonysinek
bonyolult Bsszhatéeéval egytitt. Jelen esetben ezekre a ddn-
t6 fontosségu tényezfkre ceak minimélis mérdekben tudunk
témaszkodni,
A szakirodalomban mée a mult szdzadben megindult e vita
Patanaalz személye kortil, Ez & vita me mér elddtdttnek te-
kinthetd,
Nézzik meg r8viden a legfontosabb nézeteket.
Az ind hagyomény, nevezetesen az egyik a Yogasutrshoz irt
kommentér, Vyases kommentérja, azt hengoztatjas, hogy Pa=
tafjsli volne egy személyben a Yogasutra, a hires gram-
matikei munks,a Mshabhasya, velemint bizonyos orvosi mun-
kék szerzéfje. A bevezetésben /mangala/ olvassuk ugyenis®
yes tyaktva rupsm adyem prabhavatd jagato Jnekadhes ’‘nugrshayas.
De ezt Vicespati nem veszi figyelembe és els8 magyarézatst
esek I550 koriil adja Vijnansbhiksu, ami arra enged kovet-
keztetini, hogy ez & mengala nem tartozott eredetlleﬂ is
Vyass munké1éhoz.fa
A mésik kommentdtor Bhoje, a2zt irje munkdje bevezetdjében, hogy
8 Pataﬁﬁalihoz hasonldéan a kérdéses hérom tudoménydgban
alkotott miiveket. Azonban eme bevezetiés szerzlségének kér-
dése és & munka egészdhez valé viszonya felettébb bizonyta-
lam slapokon nyugszik, ezért =2z az utalds sem meggyﬁzéa'44
A kutatdk kdzﬁljﬁ}yan kivélé tuddsok, mint Lasscn, és korai
munkdiban Gerbe, azonositottdk a grammatikus és filozdfus

Patanjalit.
Bzt a felfogdst taldljuk az I9I0-es allshabli kiadés elésza-

véban is, tov4bbd Winternitz is ezt az dlldspontot fogadja el.
Paul Deussen, a2z ind filozdéfia kivdld azakértsje nen ddnti

¢l e kérdést, 1>

Ezzel szemben Radhakrishnan élléspontja az, hogy két kii-
16nbsz6 személyrsl ven 8z6, Mi ezt a nézetet fogadjuk el
Szorosen ehhez o kérJeshez csatlakozik a filozéfus Patanjali

idfbeli elhelyezése.
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Az bizonyos, hogy a grﬁrnatikus munkdsséga ez ie. II. s2d.
20 felére helyezhetd. |
Azok skik & két Patanjalit azonosnak tertjék, ezt az idé-
pontot témogatjsk lényegtelen eltérésekkel.

A magunk részérSl Radhakrisnan nézetét fogadjuk el, ki

a filozéfus Patenjalit, mée filozéfiai iskolékksl vald
egybevetések,ﬁgzek hatdsa stb slapjén , az iu. IVy korili
idére helyezi. Ez nagyjébél megegyezik E. Wood & kivéld
yogae=-specialista véleményével, dﬁJk szerint Patanjeli é-
letének legkorébbi idépontja az iu.IV. szd.

René Crousset az iu, V. ezd. mellett foglal £llést, emeny-
nyiben Pataﬁaali munks ja a buddhizmus yogﬁcﬁra iskoldjénak
erds hatdsa alastt 411, 16

Lithatjuk tehdt, hogy -itt még bizonytalensdg uralkodik,és

esak un, relstiv kronoldgidval rendelkeziink.

A sutrék tanulményozésa csek a hozzdjuk irt kommentdrok se-
gitségével lehetséges.
A Yogssutrékhoz hérom kommentér csatlakozik, de kSzllik

eask kettf értékes munkénk szempontj&béle p
Filozéfisileg 2 legjelentésebb alkotés Vyase munkéja, emely
Vogabhasya vagy Samkhyapravacanabhasya néven ismeretes.

Ez o kommentdr a yogasutrsék alapvetd magyaréaatét HJUJtJa,
legtdbbszdr a Samkhya szellemébeny 1%

A szakirodslom egy része az V. szd.-ra t9321, de szerintink
ez az idépont korsi. Annyi bizonyos, hogy ez & munka a sutrék
legrégibbikommentérje.

A mfi datdldcére ismertetiink egy gondolatmenetet, amelyei

az ind t¥rténet és irodaslomtdrténet bizonyos "pentosabban"
ismert sdatei alapjén szerkeszthetiink meg. 77

nagha, az ird, Sisupalavadha ¢. munkéjéban utaldst tesz Vya-
sara. Ugyanebb51 a munkéjébdl kitlinik tovébbd , hogy &§ is-

merte Harsa Naganalnda c. milvét is.
Magha Dattakaaarvag?aya fia, Suprabhadeva unokdja volt. Esz

e Buprabhadeva egy bizonyos kirdly minimztere volt.
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ki ek £11itélag sz apje is eme kirélynsk e h yérese volte
- Varmsl&ta /?/ neve azonosnsk 1¢tezik szon urnlkeﬂﬁ nntivwl, |
~ akinek Mdghe nagyatyja a minisztere volt. o
Ez azt jelenzené, hogy Vyasa idejét semmi e'etre sem tdhst-

nénk az iu, VII, szd~ nél elébbre. |
Fnnek a gondolatmeneinek azonban van néhény sebezhetd pantja,
hogy csak & legszembetiinfbbet emlitsiik, példéul nehézséget
okoz az & tény, hogy a kérdéses uralkodérél mds Forrésokbdl

nem értesiiliink és uralkoddsénak helye is bizanytalasﬁgot

titkkrdz.
Ezekutén "évatosan" Vyasat 8z iu. VI.-VIia szd.-ra heEyez-

hetJjiik,

A mésik fontos kommentér, smely terjedelmében messze. feliil-
mulja Vyasa munkéjét, de nem tartelmaz lényeges tjst shhoz

képest, Vacaspatinisra glosszériume, smely e Tattvavaifaradl

cimet viseli. Itt sok idegen vallési-Tilozéfiaei hatés ¢szlel-
¢z a munka néhédny szdmunkra elvee§

hetés, ée gyanlthaté, ho
ezett munkdra is épit. 2
Ebben & miiben sz egyes Filozéfiai fogalmek meglehetfsen

pontos meghatérozésai taldlhatdk, ,
A munkét £1ltslében ez iu. 850-900 koriili idSpontra datéléék.<ha
A legkéabbbi és legkevésbé fontos kommentér Bhojeraja mive,
amely I050 kéril készlilhetettl Rajemartanda cimmel.

Szersfjének személyér€l ez eddigiektll eltérfen tudjuk, hogy
t8rténeti ezemély, Melva orszédg urslkodéja volt.

A kommentérokon kivill a munkénk sordn figyelembe vessaik a
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A, Terminusok értel mezése.

A forrésok szémbavétele utén szélnukk kell szokrél a filo=
zﬁ{?ai fogelmekrdl, kifejezésekrSl, amelyek a vizegélt rend=-
- szeben slapfogslmek és térgyunk szempontjébél fontosak.

Az ind filozéfiasi tartalmu irésok értelmezése sorén sok
nehézséggel taldljuk szemben magunkat.

Az ind filozéfisi fogslmsk forditdséndl, értelmezéséncl,

sok esetben hidnyzik az egységes felfogés a szakirodslomben.
Munkénk sorén & helyes médszer kialakitésénél az 8 leghelye=
sebb , ha minden esetben elsf helyre helyezzlik a szigoruan
nyelvészeti alapon t8rténd elemzést és csek mésodsorban sze-
bad esetleges “été?talmazésre“ gondolnunk.

A Yogénak a Samkhyaval valé szoros kapcsolatéras mér utalés
tértént, ez most a terminoldgie vizsgélaténél igen szemlé-
letessé vdlik,

Bizonyos terminus technikusok véltozetlan értelemben ita=-
141haték mindkét esetben,

Mindkét esetben alapveté fogelmat képez a puruéé és a pra-
k;ti. Ezek a SE@khya principiumai és 8 Yogébaﬂ is princi-
piumokként szerepelnek.

A puruﬁé a véltozdsoknek slévetett tudattevékenységek moz-
dulatlan, lényegében véltozatlan principiuma. A sattva szem-
pontjébél e purusa az individuélis tudat formélis elemeként
jelenik meg. A puruﬁ% a tiiksrhdz hasonlithaté, amely vélto-
zatlan a tlkrdzés sorén, és cssk 8 prakrti mozgésa réveén
megsziilet§ reflexick, smelyek a hérom "min8ség " /guna/,
nevezetesen a sattva, rajas és tamas éllandé vegyiilése,
jdézik el a puru;h gstisztasdgénak beszennyezbdését,

Ennek ismeretelméleti jelentSeége ven / err8l a késlbbiekben
pontos képet alkothatunk / ontolégiai jelentésége azonban
nince, sui érthets ebél a fennti megdllapitdsbél hogyle
purufa 1ényegében véltozatlan marad minden esetben.

A prekrti a "sokféleség " / azaz a vildg sokféleségének/
slapje, 8z egész kozmikus evolucié éa Jjelenségvilég
slepje. Ez a fogalom kbzel 611 a hagyoményosan értelmeszett

enyesg-fogelomhoz. 1
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A kBz6s terminusoknsl kisebb véltoztatésokkal Gerbe gondolat-

menetét kivetjik,

0 két f£6 csoportra osztja a terminusokat.

Az els& csoportba azok tertoznak smelyek & régebbi filo-

zéfiei nyelvben / itt f6leg az Upanigadok, azutén a Veds

sz eposzok filozdéfiai anyagérél van szé/ és a Sé@kﬁya—

!bgébaﬁﬁilentésvéltozés nélkill smerepelneks,

Ezek a k8vetkezbk:

&tmen @ purusdval szinonim értelemben

cit, citi , cetena a “szellam"!tudat jelentésil

citta,a gondolkodéds szerve

karsna, szerv /orgénum/

indriya, @z un, "érzék" azaz az Ot kills8 és Bt belsd érzék

semséra vegy karme,az 8z éllapot amelyben a purusa—prakrti
jdeiglenes kapcsolat fukciondl, és smely=-
nek oke & nem-tudés, és amelybdl az em-
bernek szabadulni kell

bandha, kotbttség, azaz a puruﬁé—prakrti viszony

moksa, v1moksa, megszabadulés , liberdcié, megvédliis azaz

a puruéa-p“akrtl viszony megsziinése
jnana, megismerés, megvélts megismerés, tudds azaz a két
principium igazi lényegének ismerete
ajnéna , ennek az ellentéte sz avidya szinonimja, @ samsars
eldidézbje

pramana, mérték, norma

pratyaksa, érzéki észrevétel

viaaya, térgy, objektum, emire megfigyelésiink , gondolko=-

désunk irényul
kérena, ok, hatdok

nimitte, inditék, inditdok
bhute, elem, azaz 8z Bt finom és Bt durve elem, amelyek as

érzékakkel / indriya / éllnak kepcsolatban




gebbi filozéfiei nyelvbsr.3 . WL SS
Ide tertozik a prekrti emely szininin a pradhéna, avyaktem-
kife jezésekkel, N i
&upsk, minbségek /sattve , rejas, tames/ az anyag hérom -
konstitutiv eleme *
buddhi vegy mehet, az €8zlelés, ér{3kelésbll szérmezs
ingerekkel szemben az itél8képesség orgé- i
numa, az intelligencia univerzélis princi-
piuma,
Rendszereinkben nem tudatos principium,
¢supén mikrokozmikus formé jéban ez, emikor
mint individudlis értelem /citte/ jelenik
meg.
Lz a fogalom hasonlatos Flotinos Nous
katherog-ére / i/ o VS kot 55’00'5' /
manas, 8z észlelés, éréékelés, meggondolds szerve az un.
bels§ érzék
ehimkara "én csindlé" azon orgénum, emely révén a testi
; attributumok ée belss folyamatok a purusdra
/ lélekre/ hamisan vitetnek &t
tanmatre alapanyag, finom elem
lingesarira, sariradeha, @ belsébb test
ssmskera vagy vesane, benyomés, azonos a buddhista sankhara
: fogalommel azaz ez értelemben visszameradt benyomde
sokat jelenti
Jiva, ez empirikus 16lek / ez & Vedéntaban az individudlis
lélek / emely a bels6bb testtel és az &élet elepelvvel
Beszek¥tttt 1élek
Ezelutén nézzlk meg a Yoga bizonyos specifikus fogalmeit,
sthiti, a tiszte és mozdulatlen szellemiség dllapota, olyan
éllepot, amelyben az emwber elszekad a kllvildg




0 hzwmauw
- dharend,’ a koncentrdeié egy adott umm'n
;“?*Ihw-nia meditdcié, ez az elébbinél eggyel magesabd fok 8z
elmélytiléeben .
 semadhi, trence, az elmélyiilés utolsé fokozata
] emennyiben durva elemre irdnyul ez 8z elmélyllés ak=-
kop saviterke vagy nirvitarks samadhirdél ven szé,
emelyet deliberativnak is neveznek
elemre, akkor savicdrs vegy nirvicars, mésy
néven reflexiv koncentréeidénak.
Az elmélytilés legutolsd &llomése , 8z elSbbi un.
esirés /sabija/ fokozat utén az un, csirdtlan
/nirbije / semadhi
- Felsorolésunk természetszerileg nem lehet teljes, mindeneset-
. re a késbbbiekben a kérdéses szlvegek elemzésénél még sor
~ keriil bizonyos fogslmek tisztdzdséra.

— JEGYZETEK,

'Z; K A Prakrti evoluciéja
g.bﬂui
,;&A!Lméaf“i {ETJ;73$422M/
y s ke ey
ok ) Manas
AR T 5 finom cjwe—-————-? dndbszery
M @/ﬁm | ‘

"_'m«lmm 1894, m. és kdv, 1y

s |Ju| i ol .,,'I'Il‘. 175 .rm,i'b a - . 1'7'
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4. Példdul a Yogasutra I¥. /2 a Samkhya szellemében magy 8é
rézza a prakrtit / jatyantaraparlnamah prakrtyapurat/

5. Yogesitra II./ 29.

Skyamaniyamaaanapranayamapratyﬁharadharanadhyanasamadheyo
) §t8vangani/

6., Yogesutra III1./I. /desabandhaacittasya dharana/

7. Yogasutra III./2. / tatra pratysyaikat@nata dhyanam/

8. Yogasutra 1I1./3. / tadevarthamatran1rbhasaﬁ1svarupa-
sunyam iva samadhih /
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B, Patanjali miivének tartalmi-szerkezeti vizs-—
gélata,

Az ind tudoményos jellegii irodalom, igy a kiiltnféle :;itrék,
azutén a filozéfiai iskoldk munkdi nagyrészt kanonizdlt mi-
vek, amelyeknek forrdsai, elézményei a legtdbb esetben isme-
retlenek.

Patanjali vilédgos utalést tesz a kanonizdeiéra munkdjénak
elsd sutrdjdban, /atha yogﬁhuiﬁianam/ , ahol az "anu"
praepozic i6 ezt vildgosan ml.rl'.::ﬂ'.jtsi»’IJ

Ezt kiildnben aldtémaszthatjuk az elSbbiekben alkotott meg-
édllapitdsainkkal, nevezetesen amikor rdviden dtfutottuk

a yoga bizonyos "ellzményeit".

Patanjali munkd ja abban a formdban, ahogyan mi ismerjiik,
négy kdnyvbél 11 amelyek Osszesen 197 sutrdét tartalmasznak.
A mili filozéfiai szempontbdl leglényegesebb részének az elsd
kényv mutstkozik, amely 5I sutrébdl 411.

Ennek a kdnyvnek dolgozatunk szempontjdbdl &8s kiemelkedd
Jelenidsége van,

Ez a kfnyv ¢ls8 részében a szellem /citti/ funkcidival, en-
nek transzformdcidival foglalkozik,

Vizsgdlja a szellem elkdd¥sddésének médozatait. / pramana,
viparyaya , vikalpa, nidra, smrti/ :
Ezek megsziintetése a yoga gyskorlésa révén érhetl el, ami
tkp a sthiti dllapoténak elérését jelenti.

Eme dllapot eléréséhes sziikséges a szenvedélyek megsemmi-
sitése és a kiils§ térgyaktdél vald teljes elszakadds is.

A sthiti dlhapotéban az enber érzékoli"nogkéltolja“a to~
kéletes aanid%}t, a misztikus k8zBsiilést lelke lényegével,
a tissta purusédval,

A samadhihoz vezets ut az els§ I7 sutréban talélhaté meg.
Az ehhez az dllapothoz vezetd ut sorén dsnté fontosségu

mozzanat a szenvedélyek megsemmisitése és a klilvildgtsl vals
elszakadéds. /veiragya/<



I5.

A I7-51 sutrékban néhény kivétellel a samadhi fogalmanak elmé-
lyitéaérél van ezé.

Itt 826 esik az Gsszes rossznak tekintett erkdlesi és fizikai
tulajdonsdgrél, amelyek akadélyozzék a ssmadhi elérését.
Végeredményben az embernek kﬁzbmbdllé kell vélnia az &rom-
mel szemben éppenugy mint a szo-oruaéggul szemben, Ekkor
Jelenik meg a jyotis /fény/ , a tiszta lény fénye.

A megismerés ténye, tdrgya és alanys eggyé valik, a megis—~
mers tevékenységének egyetlen célpontga csupén a puru-lo-*

A lllldhl az egyetlen igaz ismeret sSt, a kommentdtorok sze»
rint’ ogyenelen a Veda klnyllatkoztatéll.

Erdekes megjegyezni, hogy egy helyen ugy tiinik, mintha Pa-
tanlll ismerné az atomelméletet, -

Végiil, de nem utolsésorban, ez = kbnyv tartalmazza a szd-
munkra olysn fontos, az isvardt térgysld sutrdkat.

A 46., 47., és 48, sutrdk a ssmidhi tartalmérdl nyujtanak
felvilédgositést.,

Elmondhaté, hogy ez a kinyv filozéfiailag egységes felfogést
mutat, és ebben az egységben egy kiilsnélls egység az istennel
kapcsolatos néhény sutra. / 23-29/.

A mésodik kdnyv a véges cél elérdsének eszkidzeit tartalmazza
a sadhanapada cimet 713311 és 55 sutrédt tartalmaz.

Egyes kutatdék szerint’ ebben & kiOnyvben igen szembetiind fo-
galmi azonossdg taldlhaté a buddhizmussal, Igy példsul az
egyetemes fdjdalom fogalménak felbukkandsa, amelynek & oka
2 nem~-tuddsban rejlik, vagy az 8nzés /asmita/ fogalménak
elvetése, stb

Harcol a létszomj ellen, az ember széméra minden féjdalom
/sarvam duhkham/ 7* i

A fédjdalom oka a prakrti és purusa egysége. Ennek megszii-
nése az alany abszolut &llapota, /<

Ez a kdnyv a gyakorlati kérdések egész sorit t.nt.l.‘gz..
Itt taldljuk a Yoga nyolc tagjénak fellarolillfg;;ﬁ_uhﬁw_
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Téle léamg ,
Ebben a k;n;:::: ;_ t“thu‘yz‘tﬁket. e

_ s v
tenres) van gz¢, /5 Shnek olyan lzﬂvlghelyok, ahol

Néhény sutrg
v

fordulnayx els i ltbln Pedig a ?ﬂl’entérak alapjén

« /¥yasang) %s Y;cupatinél/ 1

8zerves egységet alkot
8zonos szerzs munk4d ja, ’

Az isg-~

Rﬁviden 8z261lva ay

és kétlégtelenﬂl

A harmagiyp k8 utana
s WY a vibh@tapada nevel viseli és 54 sutrébsl

Az €186 hérom ;
e ne"zezl.lgen fontos 1ényﬁgbevég6 definicidkat tartal-
5 esen sz unnsllynliat. Ezek : a dharana 75

/kencentrgeis/ a
} = . e . 3/
e » dhyana /nedlté016/, €8s 2 samadhi / trance/

ber birteksba Juthat a Yoga révén.

TObbek k5z5tt a yogin megismerheti elszs létéllupotét.il/

Az eleféntok ere jéhez hasonld erdvel rendelkezhetf?ﬁegit-
meri a vilég-régidkat, < °

Ezen régidk leiréssngl sz ind vildgkép szémos hagyoményos
elemét taldl juk meg Vyasa kommentdr jéban. Az itt talélhatd
leirds a purénsk kozmogénid jéra emlékeztet. '

Ez azért figyelemremélts, mert szemléletes példét nyﬁjt arra,
hogy milyen erfsen &t meg &tszovik a "népies" illetve a "k&z~
tudatban " 1év6 elképzelések a hajdan szigorwan racionslis
Samkhya-Yogét,

T{i;;unk szempontjébél pedig fontes bizonyiték arra, hegy
komolyan kell szémolnunk az ilyen és hasonld "uj elemekkel®
idegen hatésokkal,

A kévetkez8 sutrékban még szémes csodés képeasé%zk?ﬁl olvas~-
hatunk, Igy a yogin ismeri a cgillagek mozgésdty tulteszi ll}é
gét sz éhségen és szom jusdgon, eléri a Tokéletes meglétésst.



Taldlunk Visze
n g i
vigs lezéll.pité. 18 amelyben a @laptannal egybe~
v

» hogy a samyama

» Bmelyek szerint g yeginek
egész teremtésen,

: 8zért idsztimnk el, mert érdekes

lf ind gondelked4s "lz:bélyo-“ fe jlbdé-
eJlédésrs) 5 késtbbiekben meg 8z61lunk/

a zért raciendlis filozdriéhozo
Gendel junk Csak az

e e St
o Uggés kdzismert deleg, ezenkiviil az

e Vratya-ritussalial kaposolid. 28

Az X Ath‘PVﬂVEGH-aayhitE'XV. kdnyve sz un, "Vratya-kényv"

erre rendkiviil sek anyaget szelgédltat.

A tapas miivelGje, a tapasvin, a yeginnal sek azenessdéget

mutat,

A Rgveda bizenyes helyein sz6 esik "genesz" munikrél. Egy

helyen Indra mint a "muni ellensége” szerepek, 27

Azutén Buddha alakjéhez is kapcselddnak elyan csedds ele-

mek, amelyek a yeginekra emlékeztetnek, :(

A Vetalapsncavimsatikéban Vikramaditya mellett a genesz

varézslé "yogin"'szerepel aki a temets genesz szellemeivel

démenaival €11 kapcselatban.

A Simhasanadvdtrigfati-ban sok a vardzsléssal Osszefiiggs

- ,-’;

utalds ferdul eld. ? 5
Dandin regényében, a Dasskumaracaritamban, a varézsers két

szerelmes egynésrataldldsdt segiti elé.
A Mrechakatikéban sz esik a yegarecana-rdl, azaz egy va-
rézskenfcersl, amely az embert léthatatlannd és sebezhetet-

]p”;g‘ te.'f.io
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drémé jénak 5tsdix felvenéséban

nlaka vargzsls 320124161ényg, "leve~

ecsin -
y Télelmet eleszlats, ragyezé ©1tszékben®

Jelenik mez. sth
o1 Kaivalyspada cimet viseli &g 34 sltrebol

A kutaték
Sk magyrésze megegyezik abban, hegy ez a kiényv be-

teld .
- ds, és ere?etlleg nem tartezett a miihsz. Ezt a III.
konyv utelss sutrd ja lutatja.32-

A kbnyv fﬂggelék—jellegét téma
mentéter, Bheja Eunk4 jéban a
mii. Ez abb4l kﬁvetkezhet,
kezésére 4111t

aitja aléd, hegy az egyik kem-
egvéltés médja nem egyértel-
hegy az a mii, amely Bheja rendel-

’ e:et}eg csak hérem részbsl $11t. 33
Szerintiink ez nem tulsédgesan meggybz6,

Az bizenyes azenban, hegy ebben a kinyvben merében Gjat

nem taldlunk az eléz8ekhez képest,

Fentesabb részei a kivetkezSk.

A 2. és 3, sutrdkhez irt kemmentérek a prakrti fegslménak
pehtes értelmezését nyﬁjtjék. : f

A 8, sutra az un, vasandkat térgyaljék. '’

A 17-2%-as sutrék ismeretelméleti kérdéseket mélyitik ?}'
Erdekes az els8 sutra amelyben sz6 esik az esadhardl 35
"eybgyszerrSl", amely hasenldésdget mutat a III, kdnyv
csedis elemeivel, bizenyes gyakerlati, népies elképzelé-
sekkel. 4

ODgazegezve az mendhatdé el. hegy a Yegasutrdk szerkezete

i ven Usszetett képet mutat, shel még sek tisztézatlan ké?_
- ‘windenestre az megdéllapithatd, htﬁy nem :‘1“1
és igy hely marad 8z ujitdsek szdméra,

dés marad,

2ért rendszert adnak,



s Yo 80T I5-16,
J« XS, I, 12.14,
4. Y.S. I, 41,

o L8 1. 3% o

O X 8.1, 48,

7« Vacaspati 8z I, 48.-hez

Be. Xl 850 i :
I. 40, H, Jacebi 8Zerint ez nem donthets el két-

;:z;tﬁkljéréi?. hegy a Prakrti atemekbdl 411 vagy sem.
8cd Y. “acebi, Uber qgg urspriingliche Yegasystem 37.1.

/Sltzunzsberichte der Preussischen Akademie der Wissen-
schaften/ Berlin 1929-1930, |

9. René @reusset iqg, m. I45, 1.

20 Y.5. i1, 9 8arvam duhkham
XX, Y.8, II. I7. ‘

12, Y,8, II. 25,
13« Y. S. II. 29. v. 8. Maitri-upanied VI, #8. shel hat
tagrél esik szé: pranayamsh pratyshare dhyanam dharana,
tarksh ssmadhih. ;

14. Y. S! II. 460
150 ‘fa :'o IIo I; II. 32.; IIQ 44-45.
16. Y, S, II, ]2, esetében,

I7. Y. S. 11, %6, i

18, Y.8, III, I. desabandhascittasys dharana

19, Y, 5, III, 2, tatra pratyayaikatanata dhyiﬁfn x

20, Y; €. III, 3. tadevarthamatranirbhasam svarupasunyapiva
samadhih.

21, Y. S, 111, 18,

22 Y. 8B, 11k, ‘B3a

2%, Y, S, I11, 25,

24, Y, 8., II1, 27s
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26,

27,
28,

29,
30,

st.
32

20,

Y. S, II1, 59
Y. s, 111, I,
I, 8, 111, 34
Je W

Hauer, p;, Anfénge geg Yezapraxis im alten Indien,
Stuttgart 195, I71, ¢s xay, 1,
RV. vIIx, I7. 14,

&fékezi ¢ d
Pes jérni, ¢lmélkedege &

Ilyenex |, yegadands-
René Grouaset id
vel , I

Ghongs elefdntet, vizen ké-
figefa alatt stb

Varézsbet; yogapﬁduka—varizscipé stb
© Mo 148, 1, ¢s S, “adhakrishnan id. m.
cérdéses sutra, a III, /55,

+ Bhattacarya, Patanjala

aranasi 22/39, paﬁbagangikha$a. 38.1.

hangeztat ja: kvaciditi-Sabdah sitrante tisthati sa ca
hin'piyavyﬁhasnniptiaﬁbanirthap, atah i}i—
g;bdapﬁjhabalenn na kimapi sadhayitum sak-
yate! it

P, Markus, Die Yega- Philesephie nach dem Rajalartapga

dargestellt. Leipzig 1886, 62. 1.
Lo . 8o IN, 84

?{. S. IVQ Il
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— e Frmgey;

é

" g s fe 18désénex bizenyes tsrvé szerii—
endszer elstti idé&szakban

rmészeti Jelenségek, hatalmsk

absztrakt fegalmak képviselési.
Anélkiil, hegy részletesan belemeriilnénk eme két kategeria

et Y16 istyiesk vaneinn, sieton rovies
3 &18 szemiigyre venniink,

Még ez inde-iréni istenségex kvzid vals Varune.

Varuna neve @ v 10bll szérmezik, és “betak;r, befed”, je-

lentésii. Ez az alapjelentés venatkezik a vilégra, az Ssszes

él81lényeket beleértve,

Késébb Varuna alskja Ssszefensddik a rta fegalemmal, és Varuna

& vilég legfSbb merdlis 6révé vélik, akinek a " Nap a azené,

az égbelt a ruhdja, a szélvihar a 1élegzete." !

0 a rte 6re /rtasys gepa/

Varuna jellege bizenyes fekig emlékeztet a késSbbi menetheis-

ta irényzatek isteneire is, killontsen a visnuhivék és a

Bhagsvadgita istenére, -

Ezzel kapcselatban felmeriil a kérdés, hegy a vedikus kerban

kiaslakulhsatett menetheizmus vagy sem?

A kérdésre nemmel védlaszelhatunk., Ez kitlinik sz istenek nagy

szémébél és a kbzbttik 1évé akérmilyen hierarchia hidnyébél.

He tenulményezzuk a vedikus himnuszekat, akker egy killonds

jelenség figyelhetl meg, emit Max Miller, a kivélé indelé-

gue, henetheizmusnak vagy kath . |
Ez szt jelenti, hegy @ vedikus dslnek egy bizenyes isten-

skihez éppen éneke sz61, més istenek dicelségét is
&t bizenyes mérétékig mésekkal iden~

enetheizmusnak nevezett.

ségnek,
sdesdenbnyezze, és igy

tifikél ju.



Az a fej16a¢
Sy hepgy ga» s s
®Oden &Y egységes : egyedi 1stenségex sekasdga egy adett

nek hatéroz.tt jel
igy azt Rendhat juk, pavs

Péld€Ul Mixtra-Varuna, Indra-Varuna, Soia-Rudra, Visvedevah
stb > ]
Rendkiviil fentes léncszem @ tevébbi fejl6désben a RV. 3.55.
amelyben a kivetkezé refraint taldl juk:
mahad devanam ssuratvam ekem= az istenek nagy életereje_egy.
Gyanithaté tevébb4, hegy az Kdityak sekszer eldferduld egyiit-
tes szereplése, és ezek Usszefiiggése Aditi.vel amelynek a
Jelentése "végtelanség" nem véletlen.
Tehét fekezatesan elftérbe nyemul a vilédgmindenség egységé-
nek gendelata, p
A RV, I. 164, tartalma hédrem alapgendelat kéré tdmdrithets.

A, @ vildgmindenség rejtélye,

B, az egység mint a rejtély megelddsa

C, & vilégrend és az dldezatirend azenesitdss
Eme egységgendelat tomdr megfegalmazdsa a kovetkezl:

ekem sad viprs bahudha vadenti.



én
ndrénak, Varungnax 9 sekféleképpen mendanak, ui.

A Vedékban gz .

Z egysé
delk a.nd.]_at X g

l.oéis 1ezlagaaabb Pokgt és egyben s filezéfisi gen~

nyujtja. 8z un, Teremtéshimnusz / 10, 129/
Itt azt talg)

1 juk
$Ivel nen '.1i a: h?gy kezdetben az Egy /ekem/ velt, rajta
ti;uiinden. MRl més, Ebbbl sz “gyb6l fejléastt ki azu-

A himnusz utelss sera

iysm visrstir

o sayityan s o e S
Azaz‘n&itﬁ‘h3¢¥Ja» pentesabb B.-'nga kg 'f I,

UE:y“ngallét, an lgen elventtan adja az

f:nltzli:;n :::::i.ﬁ# ?baztrakcié_erednényeg egy személyte—

P elééuk ?llrﬁl?/ semmi pezitiv nem mendhaté el.

; kanak kisérletek arra, hegy valakit "behelyet-

tesitsenek " enmmk az Egynek a helyére.

Ezek serén Prajapati /I0, I21./, Visvekermen /IO, 8I. 82./

Brahmanaspati /I0, 72./ , és Purusa /IO, 90./ nevei fordull

nak ebben a szerppben elés. |

mintegy Gsszegez:

§

Az un. brahmsna iredalem mélyrehatdan térgyslja ezeket és egy-
ben megteremti a kapcselatet a Vedék és az Upanisadek kozdtte
Megkisérlik Prajapatit, Brahmanaspatit egy legmagasabb prin-
cipiumbél levezetni, és ez nem mds mint az Upaniﬁidok Brahmaan-
Jao

Itt ismét egy fekezett absztrakcidval é1lunk szemben.

Ahhez, hpgy a fejlédés tevébbi ﬁtjét megérthessiik, szél-

nunk kell a 1élekrdl alketett elképzelésrdl.

Eurepéban a lélek fegalmét egy permanenssen immateridlis
szubgztancia elképzelésével kapcselték egybeo

Ebbsl addédik a 1élek halhatatlansiga.
az indeknél is, kivéve a buddhizmust és

Ez nagyjébdl igy ven
lelkek nem mint

Samksrs Vedgntajat, nehs 82 indeknél @

»



24,

ideben n
értelemben vett 1élekrs) i:fbea
A Brﬂh.lan, a SZem 3

8% Upanigaa . Azex a spe-

2 Brahman ¢s g aaakis 9‘.'k.tU1ﬂJdonképpeni térgydt, amelyek
% J€8 principium / azaz az ind ﬂﬁiduilia
S8zekacselésgn munkélkednsak, e

S alléssal, és g Veddval eredetileg szemben-

A Brahmsn ot ¢ atman rendszeri
a kiilonféle Upaniﬁkdokban.
A vilégmindensdg Efahlan /sa
atmanként benniink van,
A Brahman az erd, amely

nt szinenimként hasznélstesak

rvam khslu idam brahma/ és ez
/ eSa ma'stma sntar hrdsye/
8z Ooszes lényekben megtestesiilve
811 elSttiink, smely az Ssszes viléget teremti, herdezza ,
fenntartja és ismét magédba visszaveszi, ez az 6rdk, végta-
len erd, amely azenes az atmannal, uhyanazzal, amit mi
minden kiilsfség levendsa utsn mint sajét legbensébb és igazi
lényiinket, mint lelkiinket taléljuk meg magunkban. .
Eme gendelat quintessencifjét adja a tat tvam asi és az
sham brahma ssmi- fermula, 7
A brahma-atma-sikyam= & brahman és 22 atmen egységes fermula
késébb a Vedanta rendszer alapdegméja lesz.
Végiil széljunk a Yegéval ely szeres kapcselstban 1évé Samkhya
idevdgé tanitésdrdl. , :
Isten tagaddsa a Samkhya egyik karskterisztikus jegye.
Az un. nirisvara-vada /istentagadds/ tanit a ktvetkezs-

képpen adja rendszerink.



A S'!th‘“Pravac.ﬁibh"

asya éa )
i: r:?:;i tirzyaljak i k:ri:yﬁhya—tattva-kau-udi megfele-
it aas o5ty éat. SR
b o~hez fiizve elmend ja, hegy niﬁden
nélkil Vagy az egeista cél vagy

rninﬂ1t045‘
Istennél gz elsé nem

: j6h
ségai mindig teljetﬁla ®l szdlmba, mert az ¢ Ssszes kivén-.

A jéség /i6 pis)
& /Joakarat/ sen
b s en lehet nila, mert anmak az

e emberek te-
1 Tessz helyzetét kell feltételeznie,

MK aml sbszur—

Anﬁnnylben & teremtés utgn Velt meg amar ress
szlikség velna isten Jéségéra, N
Jéség miatt teremtés terentés

z amely ellen
@z circulus vitiesust jelent;
X ; miatt jdﬂécoao

A?.nklvu% 1slen csak jé embereket teremthetett velna, ami
viszent ismét ellentmend g valdségnak. stb

Kﬁ}ﬁnben # Tressz preblémdja valsmennyi teeldgia alapnehézsége,
amlt legtobbszdr csak igen felemds méden eldanak meg.
Példéul a Bhagavadgita igyekszik az istenség jé eldalait kik
hangsulyezni, de van ahel elismeri, hegy jénak-ressznak
egyarént ferrdsa isten, megint méshel igyekszik kizérni a
resszat. 'C :

/ dharmaviruddhe bhutegﬁ, kame 'smi bhirntarébbhaoj

Nem szélettunk a buddhizmusrél amely eredeti fermdjédban
magasfekuan absztrakt fermdt mutat, és smelynek theiszti-
kussé vélésa szintén egy Indidra jellemzl felyamat.

Azutén a kiilonféle materialistdk istentagaddsa is figye-
lemremélté, amirdl azenban nagyen keveset tudunk, de pél-
dét szelgéltiat a theizmus és a filezéfiail gendelkedés

jes harcéra, amely mint 14theté végiil az elbbbi
amelynek természetesen megvannak a

byezre(
gybzelnével végzbdik, -
tﬁrténeti-térsudalni fe jl8désben keresendd ekal.

. kerszaktdl
R&viden Osszegezve s 1mendhaté, hegy 2 vedikus



kezdve 8zémel}h

atunk _
e jl6a¢nene; , A raei:ig.ny.a kettsosigzel ag isteneszme

i
bizenyes S&YSZertbb, nyg fone, pon Endelredds Wi
16 tendoneukhl Pies", Személyes istenséget igény-

» Bajd -
vai, Pedig @ két dl1dspent Usszeslvaddsd-

I. Rv. VII. 87. 2.
2¢ S, Radhukriahnan ide m

8, 1,
Je He Jacebi, s

Die thwicklun; der GotteSjideen bei den Indern

Bonn 19240 2e 1,
4¢ P, DBUBﬂen A, G.d. Ph, Is 1, 104. 1

¢ Péladul Rrv, 7, 61; RV. 7,8%% nv, 8y 30; RV. 6, T4,
6. P. Deuahan ido Be 106. 10

7. RV, I, 164, 46,

8. RV, I0, 12?; Te

9. Példdul a Satapathabrihupa 11, 5,8, 1: prejepati va
idam agra sit :
@zutén Prajaspati mint teremt$ eléfordul : Aitareya-brahmae-
na 5, %2; Satapatha=-brahmena 2,2,4 a}’b

Prajspati mint a vilde kerményzéja: Satepathu-bre 2,4,2,4=6

azutdn Taitt, Samh. 5,5,2,I. stb |
10, Prsjapatit az @pasbél: Setapatha-br. II,I,6,I
Asad-Prajapati /=Puru59/ -Drahman fﬁatapatha-br. 6,1,1.
II, i, Jacebi paychének nevezi a lélek kerai megjelenési
formé jat, a kéasbbi kifejlett lélekkel szemben,
Jie Entwicklung der Gettesideen bei den Indern, Benn

19240 7. 1'

42 U0, d |
13, Chandegya-upanised 6,8y Te

.4 L)
L . ’ "

16. Dhegevedgite Viie 1l
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A i!‘ten
aé’ 1 ka cSelstes siitr
Viz

ata

94 rﬁkérdéaunketaﬂk Reg a kenkrét Szivegek alapjén elemez-
Legcélravezetsny az
hekyeket, ;
Az ind hagynﬁny’lazermt
val, / 1svarav1aayakan1 aaptaaﬁtri'ni /

~ 1

-jae 86 kérdéses sutra gz Is 2%, 1 mvarapranldhnnad va-
&y az isten irgnti éhitat révén

Mit jelent g "yan 8zdcska?

ha serprg Vesszilk a kérdéses sziveg-

hét sutra feglalkezik az "i:vari-

Azlelz:fléz:::j::;: ﬂ.aaladhl elérésénél felmeriild skaddlyek-

y 32 elérés kriilményeirsl van szé, és ehhez
kspcselddik aferizménk, 4
Igy mendatunk legikeilag egy diszjunktiv itéletnek Feghats
fel, amennyiben a jelen esetben srrél van sz, hegy egy
adett £llitmdnyhez tartezé tobb & lehetfséget serelunk fel,‘
nevezetesen az e16z6 sutrédkban és az I, 23.-ban feglalt
megéllpitdsekat,
Mi ez az isvarspranidhana?- adédik a kdvetkezs kérdés.
Ezt Vysss kemmentérjdbdél tudhstjuk meg. - § a kovetkezlkép-
pen kozeliti meg a kérdést,
kimetsemadevasannatarah ssmadhirbhevati?
St felveti ennek mint kizérélages cszkoznek 8 lehetlségérdl
e kérdist- athasyalabhe bhavatyanys ’‘pi kescidupaye na veti.
A vélasz-"sz isten irénti éhitat, /azaz/ & hit /egy/ fajtédjé-

b6l }anlsaqa/ /rénk/ irényitett sz isten, azt /ui. az

éhitattel felé ferduld embert/ @ meditécié mériéke szerint

ﬂp&j ] " '
a { kiegészitését :.

Ehhez még tegylk hezzé VacaSpatlékJ:g st L

v A meditécié,egyenlf 8z el-nem—ért~ C 4

snnak /. t_yoglnnak/ végyett 1egyano o Cgupén azzal /ui. &

medd tdeidval/ nem mis eszktzzelo™



28, . J

Sayes kutatek SzZerint 1
kesen keri] enl ez az

itg
taldkezunk vele W

P S

s
: Ylaten irdnti éhitat" csak mellé-
®¢a~-praxis rg 8llemésain nem

SRR
@z "iIsvarapranidhana

ing
/
& bhakti-hit értelnébegg;tel-

"edaadge" /Hingabe
mezend§,

._165"13 szerint,
Jelentésii, ¢g

T A ‘an ?egyﬁnk &gy rovid kitérét és nézaik meg,
“+ A% & bhakti, ai a lényege, jelentésége.

Az ind §9§?0lény SEFrint @ tokéletesedés felé hérem ut vezet,
@ bhaktimarga, a jnansmasrga és a kKarmemargsa.

Téménkkal kapcselatban mi lényegében cssk sz elsd kettét
tédrgyaljuk a delgezat felyamén.

A bhakti~-hit szeresan egybefenddik sz un. Bhagavata szektd-
val, smely az ie, III.-iu. III. szd. koz6tt alakulhatett kio6
Ezt a szektdt az un. vaiébava felekezetekhez serelhstjuk.
Ezek 8 legendés Vasudeva K‘rié/r_u{hoz kapcselddnak, aki a
primitiv Yadu tdrzs foéntke velt.

A Mshabharstsban talélkezunk alakjéval els8izben.

6§ & hiviket a fenséges /bhagavan/ isten,_egy istenség, imd-
ddeérs ektatta, és késbbb 6 maga szenesult ezzel az isten-
géggel.

k1taléban az a felfegds & gzakiredalemban, hogy}
hasenl képpen & Krén“iz'us is, feltshetSen nem-exya eredetrs

Rgmaizmus

1.0 & v l ARZEs ! v
A ‘:’ gevatea~vellés teelégidja ezutén hesszu évsadasdek altt
Lhegey - -

éolilt ki. A I2. s2d -ban talélhaté meg legfe jlettebd alakjéban,
pulLL Kle A ACo .



ant i
sa&bb szin ¥ .a ®8yik kKemmentste 1ti ki
ten, Meg j ra, fejti ki a legmaga-

€&y zen s
mazdsu és gy Wy Sl bzi Rﬂlanuanrdl, hegy délindiai szér-
nemérya 8Zérnuzéau;kﬂ;oltaiaektﬁl Sekat gtvett, akik kozott

Senart“szerint 4
bhﬂkti n -
gy Perszendlis kul tygy °R Valamiféle filezéfiai tézis, hanem

, 3 . s
ad els bizenyit R Zenvedélyes kife jezése, amely nem

zz \
nyes valldsi akinigt el szemben feltételez mér bize-

Nézziik meg mest & Bg;vad
pregnéns kifejezdjének,
amelyben az un,
jezésre,

gita, a Bhagavata szekts tanai egyik
A 82 egyik szémunkra fentes részét,
skti-yega a legezerléletesebben jut kife-

a L J= ot
; leznyuztéott,onlagét mlndig megtartéztats, erds elhatérezé~
su, rém /ui. az istenre/ szegzett

elmé ji yegin az, aki szémen-
ra kedves."

Kkitll nem félnek az emberek és aki nem fél az emberektél,

aki OromtSl, tirelmetlenségtfl, félelemtsl, izgalemtél mentes,
@z a yegin szémemra kedves,"

"Aki egyfermén viselkedik tisztelttel nem-tisztelttel szemben,
hideggel, meleggel, Srimmel, féjdalemmal szemben egyferma,

8z a yegin szémemra kedves,"

"Aki szidds vagy dicsfités tekintetében kbzimbds, halk, akérmi
é1tal is megbékélt, hédznélkilli, szildrd-értelmii, éhitattal-
-rendelkez8, az az ember szémemra kedves."

" Akik pedig shegy mendatett, részesiilnek ebben az ambtahez
hasenldé térvényben, az igazséget megtaridk, hezzém-ragaszkeddk,
/felén/ dhitezlék, azek szémemra nagyen kedvesek." :

¥ Ttt j61 léthaté szémes elyan elképzelés amely aléhuzza

azt. hegy @ bhakti szerint a végss cél isten kegyének elnye-
., hegy .

rése .

e ] 30 " 1(5
Ptan ialindl, a kérdéses sutréban a "pranidhana” hasen

fegalemkirben BOZOgo
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Hasenls geng
_ elat
ragadtatésa Sbszelut jgt
amik . é1lapet én %?eF}é1°t°a @ lélek el-
oT 8 Lélek jyeny o SLTé8e [XTNVGK vgagy G917
Yo érinti, azzal eltelik éZ vé
’ —

y 82

Itt felmerin :
elérh " me&lemerés legikai, raci '
ets felss hatéréng y Ta&clendlis eszkbzbkkel

k .
nek a lehetdsége, » 11letve az azen valg tullépés-

Ezt a 1lépést Pletines theeri

vénak, Geethe anschg
uende 3 :
nevezik. Urteilskraft-nak, az indek bhaktinak

- U

ticédnak. /errél a késébbiekben még 826 lesz/

A neglﬁnfrés eme legmagasabb fekén, Pletines szerint;% nézés

létés Jellegét bltl,lagelyben més nem ldtszik, mint maga a

vildgité fény, / S "ol &x>{7”uPFYE?J§ TOUTO
- ; )?/L (f 255 /""b A

Iy CJ II o~ \

L) ” r
gz i .
Y = 1IRT y 4 4 ; : r : [ -
ufbVG&tﬁ%wé OUIE g MAIQ) 22X
_ q % f

J

Erdekes kérdésiink szempentjébél a szufizmus némely gendelata

is,

Az iszlém aszkétizmusénak két £6 mezzanata emelhetl ki, az

un. liturgikus és az un. etikai, 1

Mindkettist figyelembe vesszilk elfszdr azenban 8z utebbival

»7unk. Ez abban nyilvénul meg, hegy a hivék az "isten-

be veilstt bizalmat" /tavekkul/ a tétlen quietizmus legfelsd
egészen isten gondviseaésére bi?ték magukat.

Magukst "istenben bizéknak" /mutavakkilun/ nevezik.

o/ isten irént a léleknek azt az Osszpen-
tokéletesség elé-

feglalk
fekéig fekezték,

A gzereles /lﬂhﬂbb

tesitett Lrekvését jeldli, smelynek célja a

rése .
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Vezet
/szifat/ e ' SMely serdn ay |
v ekat .
1déztek o164 e:ktszi 82 ember, —leiat : E:;:.ng‘,.k.t
téb i e kincentraci 3 Jaei to ig ingerei
s Sdnt AR, Sam’ =ind samadhi/ éllape~

lest még Nem
Toglaly,
hegy Patanjaling o élldst abban a kérdésben
és 1 %2 Isvarapranigna, ’
eztik éIEtepebb : I & valdban agz egyetlen

A sutrg { 9

T :zernﬁf €&y "kiilénleges 1élek" /purusa visesa/.

S8zérmazd egtudJUk’ fegy a blndk , g karna,- 8 karmgbgl
erednén{)fek, €s a karmg Visszameradt részei SN

érintik &t / Biad; i
o~ Ot. 2K armavipakas ayairenar e v
geé_sa isvarah/ & Paramrstah purusavi-

Az Gsanyagtél / prakrti, milaprakrti / mindenképpen eltérse
_gézzﬁk meg a puruiéa ~isten viszeny egyik eladalét,” spuru-
8dt, azaz, hegy a Samkhya-Yega rendszer Bilyen lélekfogslom~
mal rendelkezik, -

A Ssmkhyaban a purusgk egyfomékfuezt "itay’ayana,ﬁn Nyaya
rendezer egyik kou;ntétora alapjén tudjuk, azenban & Ye-
géban individuélisa kiilénbdznek egyméstél, mint Vatsyayana
jelsli: visistas cetanah,

A purusék rendelkeznek bizenyes "erével, " "képességgel”
/aisvarys/ és hegy ezen er6bll mennyivel rendelkeznek, annak
@lapjén egy felfelé emelkedl sert képeznek, amelynek végén
& ].-_-;felsr‘ibb 4§11, aki minden-hatalemmal-rendelkezf, és ez
[jiyl:::‘i:.ninthﬁ ez a puru.;:-’:k individt.zélis kﬁlbnbsfgébdl
legikusan ktvetkezne. De & deleg nen“__liy:n :ﬂ’;é::z; R
Mert, mivel magyrdzhaté akker @ purusék és az

o kénlbh megismerends minfségi killdnbeég?




o) 8

¢Yetkezd gendelatmenetet adja elé,
*S8, karman vipaka természetét, e—
Windezekbsl ereas gylimblcsdk élve-
: atphalasya bhekteti/ |
z 4 . -

e aki nem mint "ilyenfajta élvezs" jelent-

T Uldnleges puruga /purusa viesa/ Isv
Miben £11 ez? ' - e O e

FES

/sa hi ¢
Ezzel Szemben

Az abszelut Szabadsg
mas kotelék elvégésa utsn érhets el.
(De ilyen 4llapetbg sek lélek el j

tarhilaanti ca bahavah kevalin
Az Isvara éppen ;

& /keivalya/ birtekléséban, Ez a hér-

uthat, / kaivalyam praptas-

ﬂh/- meril fel a kétely.

&bban kiiltnbszik ezektSl, hegy 6 eredetileg

B?. reﬁ¢°1kezett & hérem kotelékkel, és nem is feg rendelkez-
ni. /isvarasys ca tatsambandhe ns mite na bhavi/

Viszent a megvaltett lélek sziméra az elSbbi-kétsttaég isme-
retes." /muktasya pﬁrvﬁbandhako}ih prajnayate/

Mg jd ﬁsszegezi: 88 tu sadaiva mifktsh sadaive§$ara iti,

" az isvara a legtdkéletesebd snttvﬁ birtekléséval rendel-
kez$, smupremdcidja Srok."

Mi ennek az alapja? "annak a sastra az alapja." / tasya

sastram nimittam/.

A gastra a szent iratekat, a brahmanista hagyeményt, jelenti.
Ittt vildgesan el8tiinik a thdisztikus hatés, :

" Ennek az istenségnek minden hasenlé kitﬁnéségtﬁj;;ntes

az ereje. /aisvarya/ ‘
Miért? "Mert feltéve, hegy két egyenld deleg létezik, és ezekpek

egy wzenesan kivént céljuk van,- ez legyen uj, ez legye? régi-
/mendstik/az egyik sikere esetében, a mdsik ?zénéra a kivén-
ség meghiusulés kovetkeztében kisebbség sdédik. s két egyen-
174 széméra azenes deleg elérése nem 411 fenn... Ezért akinek
/aié@arya/ wentes attél , hegy /més/ /vele/egyenl$

sz ereje ' . _
" az az isten /isvara/, és az a kiid

éltal ral{ilmul assék, éppen
16nleges lélek.”
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amite 3rtha§ navamidamastu

Purinalidan.stv-

s ¢ 1t L

unatvam pra yekasyaJalddhivitar - R
R sakt“!° dvayescg tul @sya prakamyavighatad-

g

:irnihgﬁoo. tasniayaaya sziy;tiUfy‘fyufapatkihitirthaprgp-
e Ty s
Ezek szerint azﬁn;: ® Sattva kapcselata srik,

Rk kel) 82zal, hegy itt az isten szemé-

lyében dual Zm
Mi i2ausunkba belép egy hurmad; ;
it mend Vﬂcaapati? &rmadlk substancia?

bé&(éll ¢supén. /nany
visvam/

-
Az 1svars 2zenban nem lehet

azenes a tud R e
mal, mert § akker g milapra udattalan principium

krti lenne. Ez ab
4t i X % szurdum.
udates principium sem lehet, mert a tudatesség-ké-

T
8= ucéban 1évé puruséhez.

iéiegizgiEZZi: itF’ ?'83‘r?civnaliznus-i}racionaliznus ellen-
» akeid-intuicié ellentétével azenes helyzet

adédik/

Azenkiviil az Isvara nem rendelkezik az &hitattal eln§%end6

samadhi elérésére irdnyuls véggyal.

Ez a gendelatmenet emlékeztet az 1625 fejezetben ismerte-

tett , a Samkhyaban talélhaté istentagaddsi fermuléra./

De nézziik tevébb Vacaspatit!

A Xless, karma vipaka stb a buddhihez tartezé, az evelucié-

ban lévé puruéﬁhoz tulajdenitjédk ezeket,

Ezutén részletezi a Vyibﬁnél mér megismert isten és a puru=-

sdk kizti kiilldnbségeket. i

MegéElapitja Vcaspati, hegy az "isteniesség" a kriya sakti

411.Ehhez szeresan kapceelddik istennek &

birteklésdbdl
legfinomabb részével vald kapcselatdnak

gattvéval , a8z anysg

kérdéee.,
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Amennyiben g5

nehézséen .

isten 6:6:k2t:::;:; et Snnak a ténynek, hegy

;z:ny egyik oladala’v:;z: ::zzﬁna P S e
8ten i i

igtlghfgy.nls 82 actus Purus, a tisztg t0kély, smely esztha-

rdk p \
El5016t feltételezzﬁk a ketts kﬁzﬁtt, ez

Ennek ag ellentétne

kﬂfel 315 i ]
Inten Rindsssge ®ldésdma mendjs Vacaspati, hegy

tés révén, és szdmukra megismerést
l f
/ a tanitds/ nem lenne lehetséges

W
& kriya sakti birtekléssg nélkil, azaz a sattva "magiéhez véte~

le"nélkiil,

Példgul " o szinész, aki megszemdlyesiti Ramat, elfad ja Rama
Osszes tetteit, mindazendlsa] 6 maga nem Rsma, hasenléan
emiker Isten "magéhez veszi" g sattvét , askker ez véllait
szerep és nem reglis."”

Felmeriil a kérdés, hegy hegyan tdmadhatett istenben a vagy
arra, hegy az meberek segitségére siessen?

Hiszen, mint a Samkhyaval kapcselatban megtudtuk, isten nem
rendelkezhet eredetileg ilyenfajta végeyal,

Erre mendja Vacaspati, hegy " isten az idé &ltal nem kerléte-
zetl."Ulbezbr adva van a teremtés és utdna keletkezik is-
tennél a végy az emberek megsegitésére,

/ Az ezzel kapcselates nehézségek mér ismeretesek szémunkra/
Ezekutén Vacaspati megéllapitja, hegy a teremtések szima vég-
telen. A termtések és az un., latens iddszakek /pralaya/ fel-

) :
védltva kovetik egymést. Ez az O6rok torvény szerit van igy,

és végeredményben az isten is ezéltal determindlt.

Ennek @ determindcidnak @ meradvényaival ellatett a sattva,

és sz uj teremtések idején ujra meg ujra manifesztdlddik,



350

hasenléan mip
; t a s :
ereje révén, e L - uégpedig a determindcié teremtd

: id6ben veszi magéhez a sattvét.
& sattva isteni "magdhez vétele",

: 6 :
flggés viszenya,» delgek, viszenyuk nem a kilcstnos

A sattva nem tartezhat sem g

szellemi princiPiunh.z' i lulapralqtihez /8sanyag/ sem a

. istenhez

A kbvetk .

korldtoz::iniérdéa 85 hegy milyen az isten "id6t6l nen

My Xﬁat.‘ya‘ga? Milyen suthurités £11 ennek érdekében?
r'a az alapja, a Veddk;Sn?tik, Itihasak és a Pu-

rangk." / tasya satr e ¢
= QR nimittam, é’ tis = . S
[~ ru l;fitihaaapurnpanl

Viezent mi a tanit4s alapja? Azt gendelhatnd valaki, Begy

a s%ent tanitds eka az, ho?y isten a sajét isteniséget ki-
vénjs kinyilatkeztatni.

Ez nem igaz, mert a szent tanitds eka az egyetlen isteni
sattvédban talédlhatd.

Ebbfl addédik azutdn, hegy mivel ez az egyetlen isteni sattva
& mindenség medifikdcibéinak egyike, ezédltal a tanités nem ad-
ja a legmegasabb tudést. .
Vicaspsti ezt a nézetét aizal témasztja X ald, hegy lényegé-
ben & megkiilonbdztetd megismerés /vivekigakhyati/ samkhya-
féle , racienalista, lehetlségét megcéfelga, mendvén, hegy
s gendelkedds /csracienslista gendelkedds/ elemeiaz aze-

zok és kiilltnbségek ssszevetései révén sdédnak, és/igy/

nessdé
a/ nem léthaték, minvel akker

s 1stens idészakban /mahapralay

az érzékelhetl anyag Sem létezik.

nantr&k, a tanitéa/nz amely a célravezetl a Ve~

Ehelyeti &

dékkal egylitt. i

Ezekutén Vecaspati Vyasa .
gy kijelentl:

val egyetértésben isten egyedi veltat
bizenyitje gzéltal, he " gz isteni torvény telje-

g oy
githets csupén Bgy é1ltal 18.
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t Sattavg
@ ssmadhiban i
s & purusa folttalaqbtlsz—

e ' U8y mint a neus kathares/ /U V{
nezza. az Egy differencidlsatlan egységét uté~-

vl

Pletinesngl g ncdg hasenly

vetitnek ditinide i méden felfeghats velamiféle kdz-

ividudlis lelkek kodzdtt.
2 preblémébdl addédik, hegy az Ezy/
végytalanséga, eszthatatlanséga

tleniil kapecselatbs az indivi :
lelkek : N z individudlis
wr Baawemin 1rényitésdval y Vagy meghstérezésdéval,

A Yega i ;

a‘ikfr esetében is bazenyes kbzvetitésre kell gendelnunk,
arrél van szé, hegy a lelkek az isteni sattvét ismerik

meg, amely azenban nem g legf&bb megismerés.,

TOvEDEA ax & tétel, amely szerint a raciendlis gendelkedésnsk
hatdrai vannak és nem juttatnak el az igezi megismeréshez,
pérhuzammal rendelkezik Pletinesngl. Ugysnis az utebbi egyik
nézete szerint, az emberi szellem nem képes tilkkrdzni az isteni
lény imitabilitdsdt. A 1élek hypesztézisdnak, intuitiv,
kbzvetlen részvétele az univerzdélis szellemben, a neusban,
marad csupén lehetdségként.

Végiil nézzilk meg a harmadik kemmentdéter , Dheja, véleményét.
Szerinte nem mendhaté el istenrsl az, hegy, a lelkekhez vald
relécéban pusztén primus inter pares lenne, mivel hatalemban
és bélcesességben végteleniil t&lszérnyalja azekat.

A lekkek sekasdga a vildg-1lét fergatagdban az isten akarata
felytén vannak, de az o) egyetlen_pillantésérn az Osszes lé-
lek @zennal megvéltettid lehet.fﬁ N
hé kifejtett xérdés az, hegy ha istent cssk purusshak
skker ilyen min8ségbe hegyan funkciendlhatna.
t szerintiink ez nem véletlen!/

hegy isten & sattvaval egy-

kevés
fegnénk fel,
/ Lpre még utalmnk, mer |
Kihsngesulyezza szenkiviil Bheja,

F |

bektitott,



&) "

Egészében
hidnyesabb j pit?atdt hegy ez a Kemmentsr sekkal
At n?th mint Vyssa, vagy Vacaspati,és
sy Jali nézeteinek tobbségét, amiért as

®0 tud juk igénybevenni térgyunk szem-

erdsen terzitja p
igen csekély
pent jibdl,

Ezutén az egy

yik legfentesabp sutra

Tatra niratig

kdvetkezik,
ayam sary

. ‘jﬁ;bfﬁﬂl— ett /az istennél/ a minden-
tudés-csiréja /mge tudés §1ta1/ feltl-nem-mult.”

Ez mdsszéval azt ; |
Jelenti, hesy j :
és egyediilgllg, v 18y 1sten bilcsessége végtelen

V?lla a kivetkezfket Jegyzi meg ezzel kapcselatban: " Ez a
mindentudéds-csira kicsj Vegy nagy, a multbél-jsvébsl té-
madt, egyéni, kellektiv vagy ultraérzéki érzékelés gya-
ndnt, ahel addig novekszik, amig felil -nem-mulhats, ett
van a mindentuds.”

/Yad idQ‘Qtitinagﬂt3prﬂtyutpannapratyekasanuccayﬁtindri—
yagrahapanalef! bahviti Barvajﬁﬁbijanetadvivardhanihgr
yestra niratisaysm sa sarvajn '

' Ennek @ mindentudds-csirdjénak a hatéra a felilmblhatéség
révén mérhetS. Ahel a megismerésnek hatéra van, az a mindentu-
dé és az a purugaviéééh."

Erre az sutherités a Veddkban keresend$. ;

/tasya samjdédiviéiéhpratipattifﬁganatap paryanvggyﬁ/

Isten egyik erénye a ttbbi lények szeretete,

/ tssyatmsnugrahabhavepi bhutanugrahsh prayejanam/

Ez szeres kapcselatban van az eX6z6 sitréban mér megismert
tanitdéi, gendviseldi minGségével. :
Vécaspsti értelmezése:" " @z érzetek hatdskirén tull delgek
megismerése, azek akér egyenként/ individ%nként/ ak?r kel-
|ektivan 1éteznek , és a mult valamint a jové fornéln?k

& ios pévén elbidézettek, azekat a na;yiég 8. Bes

I v Bz vildgessé teszi Vyasa elsS mendatat.

megjelen

ceinyeég jelzl jeltli.
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s, :1:2{&aé8 t%rgya kb6z5tt szeres Sssze-
i ; leglsu?rést végtelen nagyra
POt s &lsmerdre is hatéssal van. Ebb&l
Csen végsé hatér, ezért csupén
Végett szerepel itt ez s meg jelo~

Tlggés van, Ame
terjesztjﬁk ki

- rd ’ h
miért nem lindentudék?

Azért, mert ja Va
’ » Rendja Vacaspati, Buddha tanitésa nem sutheri-

CSUPEn annak tinik. A térgyak pillanatnyi
8na , a lélek létezésének tagadésa, mind

°8y Buddha, az Arhatek, Kapila botles

tibél, Vedsbsy Itihasabdl, Puréhsk-
Rmeg @z isten kiildnleges neve stb

. » ismert nevek ezekben a Sastrakban."

Ez 2z istenség hat "Jérulék" és 10 véltezhatatlan tulajden~

ség.blttokéban van, és mindezek neve emlitése révén aute-
matikusan hezzdértendsk,

Ezeket a Vaya-purana serelja fel:

I. Mindentudds-sarvajnata

2. Elégedettség- trpti

5 P Végtelen—értele;-anﬁdibodha

4. Onmagdté-fiiggés-svatantrata

5« Sehasem-csdkkenf-ers- nityam alupta;;kti
6o Az erd végtelen-képessége~ vibhes anatasakti
Illetve:

1, megiemerés-jnanam

2e khaﬁmbﬁnség-vairﬁkynﬂf

% ppﬂve1-rendelkezés~ai§vanya

b6l jén. Ezéltal érthets
¥ n giva, ISvara

19

vezeklés-tapah

-~
©

jgazség~-satya™

irgul-aﬁaﬂg—kﬂﬁla

.

oh \n
.



Te kit“rt‘ﬂ-dhrti

8, terextettaé
&y Vﬁyy teremtés -spgiatval

/ jelen p
en?azerﬁkb°n 82 elsf értelem a megfelels/
5 - Vllﬁ;oaultség/-ga.h.dha
" VereEeég-adhisthutrtven 20

1 az embereket, ezért nem te-
kkel teli vildget, valamint

gére,

Ez reppant fentes legélfpités, ha a hagyeményes szémtalan

vallésban ismeretss teremté-isten fegalemra gendelunk, a-

hel a ressz prebléméja a teremtés serdén mindig a legmegeld-

hatatlanabb feladat a teeldgusek sziméra. Esetiinkben igen

szellems megelddsrel van, sz6 ami a delgek iligyes "kikerii-

1ésében” nyilvénul meg, azaz isten egyik legfsbb sttribu-

tuméts) a teremtéstdl megfesztva keriil eld rendszeriinkben!

/ v, azekat a nehézségeket amelyek példdul a keresztény
vallédsban felmerilnek, avagy a szémtalan dualista valldst/

Az istensdg fegalmdval elszakithatatlanul tsszekapcselsdsd

attributumek sekasdge vildgessn mutatja a Yacaspatindl

kitel jeseds teizmust.

Hasenldé fejlddés ldthaté a buddhizmusndl, ahel a késlbbi idbk-

ben kanenizél jék Buddha elmaradhatatlan tartezékait,

Ez s Lbrekvés killdndsen szembesztklen jelentkezik a mii-

vészi fbrézeldsek sikjén.

Buddha rendslkezik az un. kicsi éa-pagy szépaégjelekkel.

byekes o Lalitavietara, s Mshapadhanasutts és a Vharmepra-

dipikes lalpjén iemerjik, szémezerimt 32 nagyet és BU kicsit
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]
Bér a vedikus kerban is sz a
istensé <t tulajde
g fhez. de ez kevéshg kifejleit :::F.k T,

Osez AT 3
bhnte. whst $?§?'nllt§31 8lapet nyujt a Bhagavadgita sazen
ey “34 megielenik Arjuna el6tt. 22
i 86bbiekben REL megvizsgsl juk/

Igy s261lvén g vega s
megmutattg
. ges alakjét.
Bd sz8ju, nem LYy Xmsix tuimjdmmmak mse
' Csedds testi tulajdenu
rennyel fe
gyverekkel, ékességekkel diszes alakjét.

f;::i:;e:0§;orukat és ﬁl?anyﬁket viseld, isteni kenGcsikkel
7 f el bekent, minden cseddval teljes, végtelen

mindenfelé tekintd arcakkal bird isteni alakjst.

Ha ezer napnask fénye egyszerre ragyegna az égen, &z

@ fény lenne csak hasenld annak a fenséges szellemnek

@ ragyegéséhez, Egylitt 14tta akker & Pandufi az egész ré-

szekre #5216 vildget az istenek istenének testében."

Erdemes igzel szembehelyezni a legmagasabb absztrakcidt

tiikroz6 Ssmkara-Vedantdt, smely szerint a legfelssbbril

csak annyi mendhaté el, hegy neti, neti-"sem nem ez, sem

nem az"~ azaz semmi pezitivat sem lehet rdéls elmendanil

Eppen ezért az alacsenyabb brahman /apars brahman/ az

ski meghatérezett attributumekkael felruhdzhaté, vizsent

ez nem 2 legf8bb realitéds!

L7 fkeriilt az elébbiekben az isten megnevezésének, "leira-

egnak"kérdése, velsmint tanitéi szerepének kérdése.

Ehhez a kérdéshez kapcseldédik Pataﬁﬁal%ukbvetﬁgzﬁ sutrédja.

1.26.: sa esa purvesamspi guruh kalenavacchedat.-" & az

ids 4ltal nén-korléfczés kivetkeztében az 6sdk tanitéja is."

pent emelend§ ki. “gyrészt ez a sutra

I1tt két fentes szZem .
pésrészt az 1ddéfegalem

@léhuzza 87 isvera tanitdl szerepét,

jellegét.
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ali szembedllitja a régi
g :rlét'ltségéval, és kiilon kiemeli,
L eremtésekb T
ki tiinGeége kﬁvetkeztében en az l1svara tokéletes velt,
/ yathasva ~ : |

o ____jy ?artasyﬂdﬂu prakaréagatyﬁbiddhastathﬁtikrihta-
sargadisvapi Pratyetavyah/ _

Mest nézazi ¢ 3
ik Regy hegy mit Jelent isten "megnevezése"?

Az 1. 27. és 28, agg erre vélaszt,
Az eldbbi szerint: tasya vacaksh
8z6 az OM / a szent szétag/ "
I?a89=. vajjen a jelslt és jelslé kapcselata mindig kenven-
c1?né113 vagy éllandé, mint a mécses és s léng esetében?"
/kimasya samketakrtam vacyavacskatvematha pradeaprakié%—
vadavasthitamiti/
" s

Annak / az isvaransk/ a szdméra a jeldltnek a jeldlével
valé kapcselata éllandé."

¥
Tevébbé az egyezményesség az isvara széméra csupén §1lsndé

pranavah-" az 6t jelold

értelemre vezethet,.

Es mindezt egy kivél$ hasenlattal illusztrdljs Vyasa:
sampratipattinityataya nitysh gﬁbdﬁfthasqﬁbandha ityaga-
minah pratijanate-" A helyes megértés kivetkeztében a,

lévéh ez a megértés 4dllandé, a szavak értelmének kapcselata
§1landé, ez érthetd a nyelvtani szabdlyekat ismerd§ ember

/ Ekanin, vagy a Yedét-ismerl/ széméra." 23

Ehhez Vacaspati alapjén azt tehetjiikk hezzd, hegy mivel a hang
és a jeldld szé , amelyet szintén hangek alketnak, wégered-

en @ prakrtihez tarteznak és mint ilyenek a latens

ményb , 3
"yisszahuzddnak .

{dfszekban /pralsye/ szzal egyutt
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Or k- londjék 8Z agaminek~/éds/ ez a jeldlt és jels1ls /fe-
galmit/ megérts yegin Széméra vilsges. " |
Tevébbd," az oy ismétlése agz Om-gltal megnevezett isten

kife jez6je, Ezépt 8z Oli-et ismétels és sz Om értelmét
mesvildgits yegin elméje ey pentra irdnyultté vdlik szsltal.
Es mendjék~ a Vedsg Csendes recitéldsébsl Yega van, a Yegébdl
2 Veda csendes recitdlésa. A Veda recitéldsa és a Yoga egylitt-
léte révén megjelenik a legfelsébb lélek /paramatma/."

Az ON tehdét kettds funkecidval rendelkezik, elfszér az isten
megjeltlésére szelgdld szent 8zétag, mésedszer a medi-

tédcidé segédeszkbze,

Isten neve tehdt nem jelenik meg , helyette 411 az OM.

/ érdekes, hegy szémes filezdfiai rendszerben isten kenk-

rét neve helyett a "Tad" az "Egy" stb 411/
A meditécidbs~eszkdz szerepének megvildgitdsdra idézhetiink

néhény pérhuzamet,
Az iszlém liturgiéjéban az un dzikr /megemlékezés/ gyakerkat

a7 & Kerén ams intelmének kbzéppentba dllitéss, hegy "Allash-
RZBZ !
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rél sekat Xoll mg
ks o &y ake

y
hasenlg Regfenteldst tikrsz,
fentes, amely sersén szintén

gemlékesn; v

A kaainagyak.rlattal kapcselatban irja Sarasvati Sivananda:ézg
¥ AZ %nber il jol létuszﬁlésben, ismételgesse sz OM-ot és
tapadjen szeresan cme Szétag értelméhes, tagad ja meg a testi
delgekat, midéd az OM-et ismételgeti érezze :
En vagek s végtelenség OM OM OM ...
En vagyek a Végtelen fény OM OM OM ...
?n vagyek a végtelen Beldegsdg OM OM OM oee
En vagyek a Mindent-uralgs Og OM OM oo
Vagy vessilk 0ssze ezt am un. Gayatrl verssel
"OM, bhur bhuvsh svah '
tat Savitur varenyam
bhharge devasya dhimshi
dhiye ye nah pracedayat.
Itt az OM fentes szerepet kap, mint léthats, uténa a hérem
"felsd" vilég neve kovetkezik, 5,
A Eéndukya-upﬂnissd mendja: "OM! ez a szétag az egész vildg!™
KésSbb Visnu, tiva és mds istenek neve helyett is szerepel.
Ezekb6l s példékbél vildgesan léthaté az Om értelme.
H. Jacebi véleménye szerint az I.27. és I. 28. sutrdk sze-

resan illeszkednek a8z I, 2%.~hez. !
0 @ pranidhandt egyfajta niyamdnak tekinti, amely samadhi
7 JL el il

eléréséhez a leghatékenyabb eszkdz, de nen'4é7cé1!

/

- f
AU

ey

7!"
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8 tobb .
A kdvetkezs sutrs Bint niyama a vizsgdlt szdveghelyeken!
8zervesen csatlakezik az el8bbiekhez:

tanadhi LNy
/ 8z OM l.rlulésﬁb:iﬁlga;. 'Pyantarayabhavasca- "Abbdl
akaddlyek tdvelléte B “P ulé gendelkedés és az

kim casya bhavati?- kérdezi Vyasa

" Amel

Ll ihzzliéat *kezé akadalyek adédnak, azek az'ig;ara iw

E 4 " féVén megszinnek, a sajét slsk /igazi alak-
Svarupa/ megjelenik annak./ui. s yeginnak/"

Lenét 1TT 1s isten teanitd segitd szerepe demberedik ki az
el8z8 sutrék értelmében, 27

Anennyiben.feltételezzﬁk, hegy adett istenségink velamiféle
MEERSLyus i1stenség, arra a II. 44, ad felvilégesitést.
svadhyayadistadevat@ssmprayegsh.-"A szent sztvegek tanul-
ményezésa révén a szeretett isienaéggel valé egyesiilés van."
Vyasa: " az istenek, ?éik és siddhak meg jelennek annak, aki
a szent szivegek tanulményezéséra szénja magét, és annak
cselekedeteiben is." / azaz segitik cselekedeteiben/
Vacaspati feltiinfen semmit sem tesz ehhez a sutrghez, mned-

tatah pratyakce

vén, hegy itt minden vildges.

Itt a legszembetiinébb a Veda erds kiemelése,

A "devata" sz0 egy legmagasabb istenséfre emlékeztet ben-
niinket aki a mindenség csucsén él1, és kdzte és az emberek

ks25tt 41lnsk a reik siddhék stb
A "szeretett" ezd felfeghaté ugy, hegy ezy személyes istenség-

re venstkazik, skihez a lelkek mint valamiféle célhez el-

jutni kivénnak.
De itt nem deriil ki. hegy 6 végsl cél vagy sem.

A II %2. és a 1L, 45, segithetnek a kérdés tisztazésdban.,
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Ezekben g sUtrdkban 2z 1Y
tésben Szerepe] ., Vara nyilvénvaléan niyama jelen-

MNit jelent @ niyemg

A niyama tulgs
Jd'nképpen i ellenﬁrzéa“-nek fordithatéo

A II. 32. mendig.
nani niyamah, f:. AS:L.IC 74 anto’é/ tapahsvadhyaye EYVar&pr‘i?idh'i_
- 19Ztasdg, elégedettsés, vezeklés, a

fegalmar

§3 és tapah/ a szavsk eredeti
dltaldnesan haszndlt értelmében fordulnak elfe ’

M1 8_$an?1né??.k térgya® nnkéﬁggbtrﬁhéhadhyayanan pranavaja-—
Pe Vva svadhyaye."s feleli Vyasa, ey
Mitwjelent az iggaraprapidhﬁha?

5 isYarapr“?idh5h3¥ tasminparamagurau sarvaksrmasrpanam.”

Nes isten a legfébb tanité, akinek ssszes tetteinket szen—
telniink kell,

Az OM szétag szerepe azenes a kersbbi helyeken mér ismerte-
tett értelemmel,

De menjiink tevébb és vizsgdl juk mReg az igem fentes II.{;Sﬁtrét.
tapapsvﬁdhyE&eé@araprapidhﬁnﬁhi kriyﬁ&@gapa-" Vezeklés, szent
szdvegek tanulményezdésa, az isten irdnti dhitat /azaz istent

a cselekvés metivumdvd tevés/; ez a kriyayega."

Itt kiilon csak a svadhyaya tartalmérél kell szdélnunk.

A svadhyays- az OM kezdetll tisztitdeszkozdk tanulményezdsa,

8 recitdlds, vagy a nokﬁ% sas. trék / a megvéltésrsl 82616
kényvek/ tanulményezésa." / svﬁahya&qp prapabﬁdiparitraba}
Jape nokéaédﬁtrﬁdhyayana! ve/

Az iévar@prunidhﬁhn gzenes értelemben ferdul =16 mint a

II. %2. ~ben. /igﬁnrapranidhﬁhap sarvakriyihﬂ% parsmagura=
Verpanes tatphelassmnyase va/

nugy részletességgel térgyalja azt, hegy mik. azek

Vacaspati
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Az OM kezdetﬁek.
" Az OM kezdetijek a

YA ISVQP&. k. Brahlaparﬁk Itt a legfﬁbh tanité

edveset 8selekszem, mindszt Nélad

/pranavadayah puru Szem,¥w¥wd Nélad levsként teszem.”
BaEuktaPUdI‘alandalabrﬁhnanadayt valdlkah,

auranikas
ias tHSllnca brahlaparayanndayah. pargn.‘ururbha‘avalsva_
° yatredHIUktan- kamate ’kamate vapi yatkaremi

subhasubhan
tatsarvan tvayi Samyastam tvatprayuktah.karonyﬂhﬁl-/

Ez kivdls
&n szelléltetl hegy Vacaspatlnﬁl milyen erésen
érvényesul a thelsztlkus hatéds,

/ 8z istenndl/ levﬁvé te

f;::i1:21:::::ezéf:i is, hegy az 1avarapran1dhana niyama
i:s:ez:ni:i::eiEZZEchéennu?ket 8z egyik legfentesabb kér-

y Negy m1 & végsl cél rendszeriinkben,
amelynek érdekében a niyamékra sziikség ven, és ezzel kapcse-
latban milyen szerep jut magénak az istennek.

A klasszikus Samkhya-Yega tfana szerimt smegvélté-megismerés,
amely a samadhiban valésul meg.

Nézzilk meg a II. 45. sutrét.

san§dhisiddhir{§§arapra§idh5h5i; " g samadhi tokéletessége

@z isten irénti éhitatblél szérmazik/"

Pentesan ez azt jelenti Vyasa szavaival kifejezve, hegy:
,Annak ski @z istennek valsmennyi tettét szenteli, tdkéletes
Baludhl sdédik, amelyb8l ah Osszes elérni végyett delget
refélisként / azaz shegyan van/ ismeri meg més helyen més idé-

ben nés tes tben."

Tehét Vyasa @ klasszikus fel

fesds szerint értelmezi a kérdést!
-V
en mintegy cstkkentl az 1svarapran1dha-

Vacaspati ezzel szemb

na je]rntﬁﬂéﬁét-
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len térgya, /ezért/ p
pranidhsna a kiils§ +tg
/ na ca vicyaiig;arap
madheranginah sidan
Praglidh'inuapi h‘igv

en tuda.;.; térgya, van, ezért az'iggara-

gokhez tartezik... '

; ranidhanadeva cetsa!prajﬁ;%asya sa-

s krtem saptabhirangairitioc.. Isvara-

Siriemis, s T

Xégii;zh:zt:::::e:—zzn kapcselatban 411 & samadhival?
roéviden mér a ik

sz6lettunk, Ezt mest s z egyik el8z8 részben

E daban. 30 g€¢5211jlk néhény fentes venatke-

E?pen @ II. 45-tel kapcselatban Jegyzi meg az egyik kutatd,

Mircea Eliade, hegy az Isvara befelydsa a puruséra tulajden—

képpen valamiféle " metafizikus szimpéthia" anély askker je-—

lentkezik, amiker a yegin meditécidja térgyéul sz Isvarst

védlasztja. Ez a samadhi megvalésitésénak nagyen fentes &lle-

mésa.

MielStt kenkrétan elemezziik ezt, néhény szét s meditdeid

kiilonb6z$8 fézisairdl. Ez hezzésegit kérdésiink slapesabb meg-

értéséhez,

Patanjslinél az elss fekezat az elmélylilésben az, amiker

az értelem /citta/ egy bizenyes térgyra irdnyul és s kor-

nyzet tobbi térgyaitdél elvenatkeztat.

Ezt sagprajﬁéia saﬁﬁhinak, tudates elmélyiilésnek nevezik,

Ennek mésik neve sabija ssmadhi azaz cs%rés sa elmélyiilés,

- B
2%

A csiré semadhinak négy fekezata van,
Ezek kbziil az elsd két esetben a meditdcidé @z un. durva tér-

gyakra irényul, az utelsdé két esetben az un finem térgyakra, <~

A durva és finem térgyak fegalmit a Ségkhya szellemében kell

érteniink. Ismeretss, hegy az anyag hérem alapﬁssze;ev&bdl



4ll: sattvg :
y T'ajas .
tisztasdgst, Fék . Ezek Srdénya hatérezza meg a térgy

ént 1
B tirzy}?ugyanaka Sattva Bennyisége révén tisztul vagy
®er a durva térgyak az atemeknak a

tamas irdnyit ¢
; dnyitdsdva) torténg megsliriistdésébsl keletkeznek.

alacsenyabb fekdt képezi.
€z, és ittJelentkezik az
Patanjali szerint?az istenhez

8zzal vald egyesiilés nem enteldgiai
llegi.
absztarkeig magasabb feka lép fel, itt
@ tdrgynak mér csak a lényegss alketérészeit 14t juk.
Nézzik meg ezzel kapcselatban a ITI,fi-es és a III. 6-e8
sutrékhez irt kemmentérekat,

L degabandhaééittasya dharana- az értelem egyhelyre

rogzitése a kencentrgcig, " A

Vacaspati tobbek kdzott szt fiizi ehhez, hegy az isten meg-

személyesitett megjelendse kizérja szt a lehetSséget, hegya

kencentrécié méds térg yra irényul jen,

Ezek utdn a képzimiivészetbsl és az iredslembdl jé1 ismert

: Vighu-&lakot isncrteti,ﬂﬁégﬁl hezzéteszi,hegy a yeginnak cél-

szerli elyan hesszan isten felé ferditanis elmé jét, amig

& kencentrécidé "jol megesinglttd" nem vélik. Bz g " Jjél meg-

ceindléds" ezl az dllapetet jelenti amiker az elme elhagyni

& kencentrécidé térgydt!

II1I-6. tasya bhﬁniéﬁ viniyegah.-"annak alkalmazdésa a teriile-
teken,"

ﬁ“?lntl.térgyra Vald dtmenet neh
lsvars-idea, amely segit,

vald kazeledés, illetve gz
hanem csupén neétiakus je
Ebben az esetben gy

2% .
Vacaspati elmendja, hegya bdlce ember miutén végrehajtetts

@z un, gendelattranszfermdcidt ?'durva ebjektumekndl, az
Seszes karek és diszek / itt Vispu attribatumairdl van szé/
elhagystnskés igy tevébb meditdlva rdjon az ember arra, hegy
" én vagyek az (" és ezutdn étadhatja magit az "éé vagyek

/ csupén/" gendelatnak. kEz 82 ultre-meditativ elmélylilés,



éllkuaan.értellezendé, és ebben az e-

€in aki az elmélyiilés adett fekdn
tekdba jut,

Ehhez haaonléan’
példgul Agistinus
tatis 411, Y0

i okt e izl » gl
amely extatikus idézés a:fl torténé e keptaktuaénak,
é}YHnyrilﬁjgna részében a;f“nens e e

A ’ el a2 még nem egészen regtiszti-
tett lélek a minden intelligibilitgs végsd principiuméval,
& neussal érintkezésbe lépmmk,
Ebben az dllapetban tisztén ragydgnsk az idedk, eredeti
zavartalan tisztasdgban.
Es ekker hagyja el Pataﬁaalinél a citta azt a teriletet,
melyen a négyféle cslrds sam@dhi lezajlett, és bekdvetkezik
az étmenet a csitdtlan samadhiras./nirbija saemadhi/
Felmeriil a kérdés hegy mennyiben tudates dllapet ez?
A legelfegadhatdébb magyardzat szerind tudatos.‘”/
Ennek @ kérdésnek részketes tdrgyaldsa azenban nem térgya

bizenyes kutaték szerint, ezen a helyeﬁgll
n&l a megismerés sub aseterne lumine veri-

jelen munkdnknak.
Elmendhat juk tehdt. visszatekintve, hegy az isvara szerepe

alapjén a sutrékat két f6b csepertba eszthatjuk, azaz nem

SZ0nes &z I()'Z,_.’Jd éS 11.44 illetve a IIoio 1l. 45 és a II'32°

sutrék nyujtetta kép.



Z sziikségesnek véljik tevébbi elyan

szbveghel ]
ghelyek MegV128gdldsst, anel még vérhatunk bizenyes

felvilégesitast, 42

Az I L] 15 ; =§ 1 I/ -
1

vairagysm.- " g .
ra nem-szemjszd sﬁza‘hbaaé‘ 8z észlelt szentirésbeli térgyak-
J820 Onuralem-tudata, /felismerése/"

Vyasa a . .

iidnti :é:;:tte281::11:i :EY B.?ban emliti a szentirés |

Vacaspati hezzdteszi:" 4 tObbivel egyiitt le kell kiizdeni.
y : 8zentirds @ Veda az sbbdl szérmazé

;zent:}ratok @z ég stb éppenitt nemszemjuzést actiet bl

ta::;;zn::i:;g;:::;;aj?%;zata anug;avikﬁy svargadayah.

i éﬁ? tinik, hegy Planjeli és a kemmentéterok a klasszi-

kus Samkhya szelleméhez §llnak kézel, és ebbbl az &llés-

pentbél bizenyes felsSbbséggel, kritikéval beszélnek az elyan

teista elképzelésekrsl mint az ég stb

Sét azt is megtudjuk, hegy egyenesen kéres a yegin széméra
az elyan vigy is amely a Vedék pentesabban a vallds &ltal
igért tulvidg felé irényul!

A II. 36. hasenl$ értelmii.
satyapratié§hﬁyﬁp.kriygphalagéayatvam— " @z igazségban &llss
esetén a xmkk-gylimdlcsdknek elyan elérése van, mint az dldezat
révén."

Vyasa megjegyzése: dharmike bhuya iti bhavati dharmikah
svargem prapnihiti svargsm prapneti.

VEcasPQti " gz akcié lehet biinds vagy erényes... €s azek
gyimtlcee az égben és a pekelban nyilvénul meg."

Ezutén idézhetjliik a IIll. 54.,~-et annak illuszirdélésdrs, hegy
Patanjeli munkéja mennyi ellentmendést tartalmaz.

sattvapuruéhyoh Suddhisemye keivalysm- " @ sattva és a pu-
russ egyeni& tisztaséga esetén izeldltsdg / azaz a megvdltés/

Vail.
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» hegy ebben az esetben ne;E;t—
W ‘e‘v‘lt§tt purugék miben kiildn=-
Avagy a szerzg ezt a s g88hez veszi" 4 sattvét.

~ -tr —
ét a Samkhya szellemében fegalmaz—

vén meg két Prine;
Clumma)
Bz nem dbnthets o). SZémelt csupén ebben az esetben?

Erdekes kérdés te 3
evébbg R
miinket, az un, nirmar » Smelyre Jacebi hivja fel figyel-

nacittgk _ .
zelések avatﬁraira e;lékeztetet:flete. Ez a népies elkép-

Ez szintén a mgr L6bbszsp
hegy a Yegéban kemely tere
zéfiai elképzelések is,

aldhuzett megéllapitdést erdsiti,
1 nyernek a nem szigeruan file-

Ut'ljﬁr?UFéZEﬁl meg az I, 32-es sutrst.
s o e sk gt
A samadhi elérését k . QHUl‘énnyQBQ-" 3

fkaddlyezd nehézségek lekiizdésérsl van
itt szé.
vacaspgﬁiFél megtudjuk, hegy az Egy-igazség=lsten /eken
tattvamisvarah prakrtatvaditi/
Ezt a negéllapitést'ncgerésiti Bha;ﬁﬁcﬁrya indiai kitats 45
is. Ytal a Mahﬁbhirat%,és a Yega filezéfia kapcselatéra,
és megjegyzi, hegy a Santiparvan 308, adhyﬁyéjéban 26 tattva
sereltatik fel. Am Tsvara tattvaviéégﬁ—nak mondatik,
Ezért ez 1. 32.~ben eldkeriild ekatdttva az'fgiarét Jelenti.
/ a tattvédk az un. igazsédg-alapelvek/
P. Deussen nézete szerint az itt szerepld ekatattiva jelentése
"egy @ tattvdk kbzil" azaz egy ktzbnséges Hattva, amely

o 8

egyenrangu a tobbivel,

Ennek viezent nincs értelme!

Ezze]l elérkeztiink shhez, hegy beszegezzilkk megéllapitdsainkat.



s2. |
~BEFEJRZiS;

Vizagilédésaikksorén kideriilt

tes hekyet nyernex azek a rész
r6l1 van szd.

y hegy rendszeriinkben fen-
ek amelyekben az istenség-

A kérdés
8 helyeket két £6bb csepertban térgyaltuk,mivel

az e‘yes CS‘p.rtba ser
sutatnak. olt helyek szeresabb ssszefiiggéseket

g;:t ::gklséreljﬁ$ @ két 6 csepest és az ezeken kiviil
i ?et helyek nyujtetta sdatek segitségével megrajzelni
8z istenség valamiféle egységes képét, kencepcibjét.

Eldszir lS.‘eﬁéllﬂDithaté, hegy a sutrdkban szereplﬁ'igaarﬂ
személyes istenség,

A réla sz61l¢ tan, azenban, véleményink szerint " hidnyes",

" befejezetlen" tanitds.

Mit tudunk meg ennek ellenére réla?

Taelén a negativ jelleget emeljiik ki eldszér. Ebben az eset-
ben 2 legszembetiinébb az, hegy sz az'{g;ara nem teremtd
isten.

Ugyanakker § maga Ordk, nem-teremt¢ett lény.

Vele kapcselatban Scetus Erigena , & nagy kbzépkeri bélcsész
vizegéléddsai jutnak esziinkbe az isten és a természet visze-
nyérél, és ezen vizsgéléddsek egyik ferméja / a negyedik
lehet8ség @ kérdéses viszenyban/ amely szerimt isten az

"quae nec creat nec creatur.”
Az isvarénak az anysgra /prakrti/ nincsen semmiféle hatésa.
Az anyaggal vald kapcselata kimeril a sattvédval vald relé-

ciéban./Ennek a viszenyhak sajétesssgait az elSbbiekben rész-

Jetesen megismerhettik./ 2
Metafizikai szempentbdl sz 1svara idében végtelenil létez§,

velsmint amennyiben a varma-torvényt a metafizikal kauzalités-
sal azenee értelemben vesszilk, abban 82 esetben & kauzalitdésen

kivill 411,
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A Puru;kkhoz valé v.:'ZHtlan Terméban létezik,

BPa apantung. Z0nya sajitssges. Ez a legjebban kidel~
0 a kﬂlﬁnle‘es Puru;'a :

ter pa&res, hanem 15. e
hegy 2z Isvarg purugaké
fel sem meriil g 8zbveg
telemben!/

/?urugavig;§3/ de nem valami primus in-
llez tsbb / gendel junk csak arra,

At valé funkciendlésdnak a lehet8sége
ben, sehel nem tédrgyaltatik ilyen ér-

A fels&bhs 5 '
hntértalan::ebkovetk331k 3 karmdn kiviliségb6l az id6beli
gdCl, tevébbs gz ely fentes szerepet kapd

::::zie:e:;;izzzzzg:tis.ta%itéi nﬁkédése erfsen kidel-
Isvara & legfébb t:Lité Ty
szerint ebben az aspekt; e R e SN S

: séban rendelkezhet a két f&bhcsepert
azonos-Jegyekkel, emennyiben § a megvéltés egyik ewszkoze
azaz niyama jellegii valami, ugyanakker bizenyes aktivitdssal
@ tenitdsssal felléps személyes alak, istenség.
Tanitéi tevékenységének két eldala van etikei /nevelési/ és
ektatéi /ismeretelméleti/. Persze az indeknél ez a két el-
del nem védlaszthaté kiilén ilyen vildgesan./
Az istenhez val$ kdzeledés, az irénta valé éhitat sekszer
elSkeriilé ferméi nem az istennel toérténd valamilyen ente-
légiai egység keresését jelentik, mint példédul a Bhaga-
vadgita, vagy a Vedants esetében, shel a legfSbb istennel
8 1étezlk valdsdges enteldgiai egységet képezhetnek, vagy
hasenldéan Pletinesndl és a szufistékndl.
Isten tehst nem valsmiféle mindent magéba feglalni képes lény,
mint shegysn azt a pantheista rendszerek / BhagavadiTtEQ Ve~

dants stb £ reprezentdl jék.
A GTts realista pantheizmusa smely egyetlen élleményt ismer

el, @ lények kerlétezett valéséggal /realitéssal/ rendel-
. .

keznek és uz egyetlen &11leménybél fejlédnek ki.
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Ezt a kdvetkezs 1déze
Jagadavyaktanﬁrtinif

ant ;
pantheizmus,metp 5 & Samkaraj értelmezése un. idealista
°rében tagedja s lények realitését, ceu-

én léts ==
illon :thnk /maya/ 86t semminek mend ja Sket és csak egy
ényt az sbszelut Brahmant islerﬂél

Patafijali felfegg
tessdgait §798 tehdt nem tikrozi a pantheizmus sajé-
Ez az Isvars Bﬂtaﬁ'al' ; L

Lanjall,hidnyes kezmeszdban legfeliil 811,és
mellette 411 a szellem ¢ : i :
A kbztik 16v6 DI W

. v. dtmeneti lények, példdul az un videhék?prakriti-
193€§s 81ddhik csekély Jelentéségiiek, 47
2 iilféaz ég, a pekel csekély szerepe és szérvényes emlitése
rthe .
Tehét ebben a hierariyiéban elsS helyen 411 az isten,mett
6r6k, viszent a purusa és a prakrti a latens iddészak /pra-
laya/ idején neha léteznek, tevékenységiik elenyészik.
A yega-rendszer egészérfl elmendhatjuk, hegy Patanjsli
munksd jéban a Samkhya déltal lefektett duslizmus helyett
egy hérem szubsitancigbdl 4114 rendszerrel 4llunk szemben,
ugyanis az istenség még ilyen hidmyesan kife jtett ferméban
is 6ndllé szubsztancidénak tekinthetd! / erre venatkezd ér-
velésiink az elfz6kbSl ismeretss/
Ezzel a megéllapitédssal véglegesen elutasitjuk azt a kisér-
- . ’ -4 : -

letet, amely 2z isvarét valamiképpen a purusébél kivénja

levezetni. '
Ezt @zért kell killén kihangsulyezni, mert éppen ezen a pen-

ten, @ harmadik szubsztancia felvételénél, hez Patanjali

djitést s Semkhyéhaz képest, és ezen a penten fejleszti
tevibb @ Samkhyét. Ez egyben & Yoga rendszer bnélléséga
melletti biéonyiték is wszekkal a nézetekkel szemben , amelyek




5.

tagadjék ezt gz
ﬁnnildﬁét't, és amelyek a szakiredalemban

lényegében uralx
edé h
elsd fejezetébens azziii;“frilaln'k el, /ezekrs§l munkénk

i
emelni szeretnénk Begéllapités amelyet munkénk slapjén

Ez a jelenség kiils
torté nben nem egyediilélls az ind gendekkedss

rténetében és kézzelfegn
gitéban, amelynek e A A

T Y pantheista felfegéssirsl mér szdélettunk.

a cit / szellem/ és az acj :

B neliont o acit /anyag, tudattslan princi-
ulry gyancsak megtaldlhats a harmadik principium,

sten 1s8. természtesen itt isten visz dsik kettdhdz
mint 8z el8z8ekbd]l mér ismeret a5 :
géban van/gz) re ea;nfj azenes azzal ami a Ye-

ST 5% int

Henkﬁl;&ben egyet kell érteniink o hagyeménnysl amely a Ye-
gét sesvara-rendszernek tartja. / ui. @ kutaték ezt nehs
el nem hallgatték, de nem is erfsitették meg, illetve nem
vizsgélték meg!/
Legvégil megvélaszeldsra vér még az a kérdés, hegy miért

és hegyan keriilt bele.az“§§§ara-fogalon Pataﬁjali munkd jé-
ba?
A kérdds megeldésa, véleményiink szerint, szeresan osszefigg
magének eme istenrdl szélé tanitdsnsk s hidnyes velidval.
_Vélelényunk szerint @ hiényesség legszembetiinébb eldala,
@z a jelenség, hegy ez az isvera nem teramts, seind
teeldgia kiting, éleselmé jii sakklépése, mert ezzel renge-
teg olyan preblémét egyszerien megkeriil, smelyek lépten-

-nyemer nehézséget ekeznsk nem csak az ind vallésl rend-

szerkben, ha nem mindeniitt a vilégen. / gendel junk ittt =a

ésnél jelentkezl ressz prebléméjéra, vVagy 8z eldzbek=
ntagaddsénak alapmetivumaira/

a Samkhys utén Patanjeli fel-
Ez nem Utkdz8it nehézség-

teremt
ben a Samkhys iste
EbbS1 kbvetkezik, hogy példéul
Vchogstg_sgl_ilyenfajtn istenséget!
be!
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Mésrészt nem yg
1
1éaére az "T£§ar::;en' Ue&y Patarjali az istenség megjels-
deva, sura. dav.) terminygst vette igé g o
y Gevatyg stb helyett € nyb@a a szekdses

Ennek leViligitégﬁrg

példdu a Veq

: gﬁnkara—féfit; esetében &5 ebbsl kévetkeztethetiink

Brah;an' L elfegds Szerint az I§$ara az un ﬂpﬂ;ﬂ
az alacsanyabb fermd ja az istenségnek.

Tevébbd mint i}
yen a .el . i g
Vagy shegysn Pefesacie . S i188 szférdjéba tartezik.
8%l @z egyik kemmentéter mendja" Hi-

rapyagarbha, Virst KN 3 :
aijlwy' p ' lrat’ ﬁrma’ Vianu .S‘g_va R »
nesa, Bhiilrava, Mairﬂa Mg rs S § y Rudra, Agni, Ca-
nsk, kéﬁtriyék, vaigﬁék, “Lrlka’a Taksék, a Rﬁkghsok, Bréhma-
1€k ' R sudrék, a tehenkf a levak, a gazel-
y & madarak, a fiige, a mangs

kovek, £5 '» 8 mangéfék, az érpa, rizs, fii, viz

y 101d, fa, a fejszék, az & . Y
D k. . 5 ' 86k stb mind lehetnek is-
Ezek a képzetek i -
e lagasa::y:nls csak n% alcsenyabb tudéshez tar-

y . udés tagadja egy szemdlyes isten 1étét,
Azgﬁﬁpffzt @ felfegdst tovdbb fejleszti Riiéhujab aki az un
visistadvaita~ differencidval qualifik4lt nonizn;a tandt ;
hirdeti, és shel a Bhagavata és a Pancaratra theiz;us sze-
mélyes istenét igyekszik Usszekapcselni azzsl sz absztrakt
ﬂbBZO%Ut lénnyel, amely a Brahman és amelyet a Vedanta az
Upanisadekbdl vesz &t.

Az a torekvés, hegy azz abszelut lényt ?}zonyus személyes is-
tenekkel Osszekapcsejiék / pl Vigguval, Sivéval stb/ szé-
munkra mér ismeretes.
Mér mest azen a penten amiker ez az Usszekapcseldidds je-
lentkezik akker fellép az Isvars megjeltlés.
A Yeza esetében ugyan nincs nevén nevezve ez az 1svara dm

“ ’
jelentkezése azenes tlrSl fakad a més rendszerek Rasenld
eseteivel, mert itt is ;;allésnak, a népies hitnek a file-
z4fiébe valé benyemuldsdrdl van 8z6. /ezt a jelenséget az ell-

zBekben blségesen megvizagdl tuk/



i

Az a lényeges kiilténbg
médesulnak, Ugymnaki
Patanjali sng11g
Mib6l adddnak bizenye
kiillondsen g kemmentgt
Erre idézziik Emile

g 8zenban, hegy ezen rendszerek csak
or 3 hagyoninyos Siykhya&y;géhoz képest
eredetitg) elkiiléniilt rendszert alketett.

S ellentmedddsek mégis Patanjalingl és
eraingl? E

: 53
. Senart, a kitiné indelégust. ski szt
- mendja, hegy az ind

: ek spekulativ nézetej nem alapulnak
i FlBZta Drellsszék.n’ szigeru @sszecidcidken, mint az
eurdépaic..hz -7 : ¢

Az ellentncndésosség, és a laza szerkezet Jelensége kenk-

rét ferméban vildgesss Valt szémunkra a Yegasutrék rovid
tartalmi elemzése serin

Azenkiviil nem szabad Szem elfl téveszteniink azt a Jelen-~

séget sem, hegy az Skeri Indidban a vallgsi és a filezdéfiai
tanitések nem kiildnithetsk o] teljes mértékben,

A Yega fejl6dését ha beledgyazzuk az ind gendelkedds &1ta-
lénes fejl&dési irénydba, akker léthatjuk, hegy ez a dontd,
minbeégi véltezés az iu. I,évezred elss felében, illetve
ennek vége felé megy végbe, /itt Vyasara is gendelunk aki
tkp a 2. felére helyezhets/

Ez az iddfszsk a& hinduizmus gyiijtbnév alatt ismeretes jelen-
tés vallési irényzatek dont8 fejlédésének is az ideje.

. / ekker érlelldnek meg véglegesen az un brﬁhmanisti’el-
lenrefermdécid feltételei, a lehetdség példdul egy Samkara
fellépéasére, és ezdltal a buddhizmusra mért végsd c?apésra/
Ezzel munkénk végére érkeztiink és még csak a tevébbi kuta- |
tések lehetlségeirbl irényérdél szeretnénk néhény szdét szdlni.
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v

::: ::;:;k::;t:d::::i: népi valldsek kutatésdbsl,valemint
Zendelkedésénak s kutatdssébsl

lehetne nyerni. '

Itt kon%rét nehéaséget jelent a népi eredetii iredalem csak-

nem teljes hidnya, Az utebbi kérdésnél azenban a ma is '

meglévl dravida nyelvek és az ezeken megmeradt esetleges

anyag igénybevehetd.

A hagyeményes ind filezéfia is ny&jthat éjat, azenban

az itt jelentkez6 preblémék egész sera szeresan kapcseld-

dik az indeldgia elyaen nagyherdere jii problénéihoz; mint

& kreneldzia kérdéee.

A kreneldgia pentesabbsd tétele egész ser kérdésre védlaszt

adhatna, hegy csak egyet emlitsiink a sek koziil, pél-

déul felvildgesitdst nyﬁjthatna @z ind filezdéfiai rendszew

rek keletkezésenek kerédra, smdly viszent elyan donts fen-

tessdgu kérdésekben, mintd az adett kerszak tirténeti-~

~térsadalmi viszeny# stb tdjékezlédést biztesitandnak,és

@z alapet arra, hegy @z egyes munkékkat ne tértll-iddtél

elszakitva legyiink kénytelenek térgyalni.
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I. Patanjal %
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§ 5 4. 1. |

7. Aki a Vedanta Samkara mellett leghagyebb JelentBségii kem—

mentdtera, és akinél a theizmus a legerdsebben nyilvénul
meg.

8. E. Senart, id. m. 32. 1.

9. Bhgita XII. I4, IS5, 17, 18, 19, 20.

I0. Pletines Enneades V.3, 17. 35-37. ed. par. Brehier,

II. Geldziher, Elbadédsek az iszlémrél. I59. 1.

I2. A szufizmus és az ujplatenizmus kapcselata kbzismert,
levébbd a szufizmus kialskuldsénak torténeti helyszine
Perzsia, feltételezhetlvé teezi az ind gendelkezds
bizenyes elemeinek kizvetlen dtvételének lehetlségét.
A buddhizmus és az iszlém kapcselatainak kérdésére
1lésd Geldziher tanulményst " A buddhizmus hatdss az
iszlémra " cimen, / Elfaddsek K. Csema S. emlékére II,

Budapest 190%./

I3, H. Jacebi, Uber die urspriing. 39.l. szerint a Kle¥sk
inkébb vallési mintsem filezdéfiai jellegiiek, egysze-
rilen biintk, smelyek az embert akaddlyezzdk az uUdvdzi-
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Sk T. 24, sutre.
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id.m. %T.~38. lo/ @z iu. 400 koriili idSkben élt.
16, Rajemartanda az I, 24-hez /I. 24 3.6/
L !-
17, Rajemartanda / I. L
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Ziirich 1960, 83%.l.
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mentérekbdsl kvetkeztethetiink,

He Jacebi, Uber die Urspreecs 37+l
YoSo IV.4, és IV.6,
nirnagacittinyasnitﬁiitrst. és
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Edgerten a Bhagavadgitahez irt tanulménydban Part.ll. :
47 .1, E~e nezel ff:itaﬁ'wuy&lﬁﬁdé% ware RV X 90..3.1 ~ben iS.
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