MENNYIRE REGENY MAGYAR FORDI-
TASBAN A KLASSZIKUS KINAI REGENY?

HAJDU PETER

Aligha igényel hosszasabb bizonygatast az az dllitas, hogy a m(faj a befogaddi elvara-
sokat igen nagy mértékben befolydsolja. Még akkor is igy van ez, ha egyes mlivek me-
net kdzben vagy a recepcio torténetiségében megvaltoztathatjak mdfajukat, hiszen ez
sem jelent mast, mint hogy a korabbi m(ifajisaghdl kdvetkez6 befogaddi elvarasokat
nem teljesitik, hanem helyettiik Ujakat keltenek, és azokat elégitik ki. A m(fajisagnak
azonban a kulturdlis transzfer tekintetében is szerep jut. Mi a helyzet akkor, ha olyan
m(ifaju sz6veget akarunk attenni (kézenfekvéen a forditas révén) egy masik kulturalis
kozegbe, ahol az a m(ifaj nem létezik vagy egészen mas statusszal rendelkezik? Hogyan
lehet megértetni egy kinaival Homérosz nagysagat, ha a kinai irodalomban nincs verses
epika?1 Es hogyan lehet eurdpaiakkal megértetni egy klasszikus haiku kanonikus pozi-
ciojat, ha egyszer a nyugati irodalomban harom sor nem éri el az irodalmi nagysag mi-
nimalis elvarhatd terjedelmét? Ezek természetesen csak extrém példai a valdszinlileg

1 TS . ; ; . s ; . ., s, , ; . , .
Nyilvan tudja értékelni és élvezni egy eposz cselekményét, a nehézséget egy ilyen hosszu szoveg
koltGiségének megragadasa okozza. Kina egyes belsG-azsiai kisebbségeinek van ugyan verses epikaja, de
az sem a tananyagnak sem egy mivelt ember szokdsos olvasmanyainak nem része.

Et al. — Kritikai EImélet Online, www.etal.hu 1
A szinguldris: irodalmi, miivészeti és bélcseleti perspektivdk (2016), szerk. Fogarasi Gyorgy,
T6th Akos és Kalman C. Gyorgy
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minden forditas esetében jelentkezd kihivasoknak, amelyeket a némiképp mindig elté-
ré mdifaji rendszer kiilldnbségei eredményeznek. Es ezek a kihivasok is csak egyik as-
pektusat képezik a minden kulturalis transzfer esetében megfigyelheté problémaknak,
amelyek éppen az eltéré kontextusokbdl adddnak. A regény persze olyan atfogd mdifaji
kategdria a maga szamos alm(ifajaval, amibe latszélag minden kénnyen besorolhato,
ami elég hosszu és narrativ. Mégis lehet, hogy a klasszikus kinai regény itteni befoga-
dasanak gétja, hogy regényként probaljuk olvasni éket.?

Vannak olyan szempontok, amelyek alapjan a Kadar-rendszer visszatekintve a m-
forditas, kulénosen a prézaforditas aranykoranak latszik.®> A rendszer a kommunizmus
felvildagosoddas-programjat finanszirozta, a forditast a tomegek kimdvelésének jelenté-
sében vett , kultura” fontos nevel6 eszkdzének tekintette. A kiaddk ideoldgiai alapu és
ezért dllamilag tamogatott tevékenysége volt, hogy a vildgirodalom minden (ideoldgiai-
lag nem kifejezetten ellenségesnek tekintett) alapmlivét hozzaférhet6vé tegyék a dol-
gozdk szamadra. Volt erre idejik, csapatuk, pénziik. Minthogy a kiadok nem voltak piac-
orientdltak, akar tobb éven at is befektethettek olyan forditasi projektekbe, amelyektdl
nem vartak gyors (vagy egyaltalan barmilyen) megtériilést. A szerkeszt6k és korrekto-
rok viszonylag nivds csapata allt rendelkezésre, mert a politikai kontraszelekcié az ér-
telmiségnek eddig a rétegéig nem hatolt le. A kiaddknak pénziik is volt, és a forditas
viszonylag jol fizetett. Viszonylag — viszont senkit sem fizettek meg akkoriban igazan
jol.

A munkaeré-kinalat helyzete is szerencsés volt, marmint a forditds szempontjabdl,
hiszen sok tehetséges prdzaird volt gyanus a part szemében, és 6ket csak forditani en-
gedték.” De nemcsak a sajat mivek kiadasatdl eltiltott irék forditottak, hanem igen
sokan a tuddsok, egyéb értelmiségiek koziil is. Forditani biztonsdgosabb volt, mint sajat
konyvet irni, hiszen a forditandd konyvek kivalasztasaért és kiadasaért a kiado vezetdi
vallaltak a felel6sséget. A forditd csak |étrehozta a képességei szerint legjobb magyar

2 Megjegyezném, hogy a Columbia History of Chinese Literature vonatkozé fejezetei nem nevezik
novelnak a klasszikus kinai regényeket, inkabb a vernacular fiction kifejezést hasznaljak, vagy valami
hasonlét, ugyanezekre a mivekre viszont minden mas fejezet novelként referdl. Aki specidlisan ezekkel a
szovegekkel foglalkozik, kénytelen szembesilni nem-regényszer(iséglkkel, masokat ez a probléma nem
izgat.

* Simon Rébert, ,Az elsé hiteles magyar Ezeregyéjszaka térténete az eurdpai recepcio tiikrében”, in
Az Ezeregyéjszaka meséi, ford., Prileszky Csilla, 1. kot. (Budapest: Atlantisz, 1999), 26.

* V6. Ottlik Géza, Proza, 2. kiad. (Budapest: Magvetd, 1980), 257-60.
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szoveget, és felvette érte a pénzt. Ha viszont az ember tanulmdnyokat, tudomanyos
konyveket irt, akkor kitette magat a politikai tamadasnak, mikézben nyerni alig lehe-
tett ilyesmivel, hiszen az alldsok megtartasa, a szakmai el6menetel elég kevéssé flg-
gott a publikacios teljesitménytdl. A kelet-eurdpai dkortudomany példaul teljesen egy-
séges képet mutatott a korszakban: nagyon kevés konyvpublikacid, rengeteg forditas.
A Magyar Tudomanyos Akadémianak, illetve tagabb értelemben a tudomanyos koz6s-
ségnek is volt némi szerepe. Egyes bizottsagok kidolgoztak terveket arra, hogy mi min-
dent kéne leforditani. Ez persze a vilagirodalmi kanon szocialista valtozatat jelentette,
a gyakorlatban azonban leginkdabb csak azt, hogy bizonyos partfunkcionariusokat meg
kellett gy6zni minden tételrél a listdn, de ha egyszer sikertlt érveket taldlni, hogy egy
konyvet rategyenek egy ilyen listara, akkor attdl kezdve minden esély megvolt a ki-
adasra: konnyen akadt kiadd, j6 forditd, id6 és pénz.

Mindez fenntarthatta az irodalmi forditds hagyomdanyosan magas presztizsét, ami-
nek még mindig tapasztalhatd némi visszfénye, noha a rendszervaltas utan a helyzet
radikdlisan megvaltozott, mégpedig nagyobbrészt romlott. Természetesen nem banjuk,
hogy nincs (egyel6re) kdzponti tervezés, ami szélesitette a fordithaté miivek korét,
hiszen ami nem kerult ra valamilyen kdzponti listara, azt kordbban kénnyen tekinthet-
ték tiltottnak, vagy legaldbbis kockazatosnak. Az zleti alapu kiaddk gyors megtériilést
varnak, ezért egyrészt sporolnak mind a forditék javadalmazasan, mind a szerkeszté-
kon, lektorokon, masrészt arra szoritjak a forditdkat, hogy rovid hataridékkel dolgozza-
nak. A tehetséges irodalmarok meg inkabb a sajat konyveiket irjak, és nem szallnak be
a versenybe a gyors és olcso forditokkal. Mindezek a valtozasok kiilonésen megnehezi-
tik a nagyon hosszu szévegek idGigényes forditasat. Van persze egy-két nagy kivétel
(mint példaul a teljessé tett Proust, vagy a rendszervaltds utan elkésziilt teljes Ezeregy-
éjszaka), de az a kivétel, hogy valaki bele tudjon/merjen/akarjon vagni egy éveket
igényl6 forditasi projektbe, amiért kézben senki nem hajlanddé neki egy vasat sem fi-
zetni.

Az 1945 utani miforditas kontextusat illet§ altalanos bevezetés utan ratérhetiink a
klasszikus kinai regény magyar forditastorténetére. Altaldban négy regényt szoktak a
kinaiak kanonikusan klasszikusnak tekinteni, ezekhez azonban gyakran hozzacsapjak
otodikként a Jin Ping Meit, mint ami szintén megérdemelné, hogy a legszlikebb kdanon-
hoz tartozzon, a nyugati sinoldgia pedig szintén nagy elismeréssel beszél Wu Jingzi [rds-
tudok ciml munkajardl, és targyaldsdnak terjedelme legaldbbis vetekszik az irodalom-
torténetekben a hagyomanyosan klasszikusnak nevezett regényekével. Ezért ezeket is
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érdemes bevonni a targyaldsba. llyen hosszu szévegek forditasara manapsdg, ugy lat-
szik, kevés az esély, de az is vildgos, hogy a szocialista konyvkiadas természetes mdédon
vette fel céljai kozé megjelentetésiiket, hiszen a vilagirodalmi kanon részének kellett
Gket tekinteni, amit ugye hozzaférhet6vé kellett tenni a dolgozé tomegek szdmadra,
raadasul Kina (hol tobbé, hol kevésbé) barati orszag volt. Volt ezen kivil még egy fon-
tos kériilmény. 1956-ban Tékei Ferencet kirtigtak a Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Mtzeum-
bol (minthogy 6 volt a forradalmi bizottsag elndke), és szerkesztéként helyezkedett el
az Eurépa Konyvkiaddnal, amely persze neve ellenére® soha nem korlatozta tevékeny-
ségét az eurdpai irodalom magyar nyelv(i kiadasara, kiilonésen nem az olyan nagy so-
rozataiban, mint A vildgirodalom klasszikusai, A vildgirodalom remekei, a Lyra mundi
vagy a Modern konyvtar. T6kei befolyasa nyilvan fokozatosan novekedett attdl kezdve,
hogy 1962-ben sikerilt belépnie az MSZMP-be. Partkarrierje az 1988-as KB-tagsagban
kulmindlt, de attdl kezdve, hogy 1967-ben visszatért a tudomadny vilagaba, ott is gyor-
san szerzett fontos pozicidkat. 1969-ben (39 évesen) nevezték ki az MTA Filozéfiai Inté-
zetének igazgatdjaul. 1973-ban ugyan levaltottak, de akkor meg (talan mintegy karpét-
l[asul) akadémikus lett. A tudomdnyos és a politikai életben szerzett pozicidi vélhetéleg
nem voltak fliggetlenek egymastdl, de egyik sem volt folyamatosan felfelé ivel6 és zok-
kendkt6l mentes. Az intézetigazgatdi kinevezés elfogadasanak feltételéll szabta az
orientalisztikai kutatdcsoport felallitasat, amelyért késébb is keményen kizdott (ami-
kor visszaszorult az Akadémiai Konyvtar Keleti Gyljteményébe mint ,Munkako6zos-
ség”). Ebbdl is kovetkeztethetiink arra, hogy a kinai kultira honi propagdldsa szivigye
volt, és nyilvdnvaldan befolyasa lehetett arra, hogy az Eurépa foglalkozzon a klasszikus
kinai regények kiaddsaval is. A hat forditds kozil harom felel meg a manapsag elfoga-
dott kanonikus elvarasoknak, hogy tudniillik a forditas az eredeti nyelvbél késziiljon, és
a teljes szoveget liltesse at. Ebbd6l ketté Csongor Barnabas munkaja: a Vizparti térténet
1961-ben, a Nyugati utazds 1969-ben jelent meg.6 A forditd a korszak legjelent6sebb
sinoldgusa volt, husz évig vezette az ELTE kinai tanszékét (1963—1983). Mindeddig 6
sem irt tudomdnyos kdnyvet, viszont szamos, nemzetkozi szinten is a legjelent6sebbek

> Az 1946-ban alapitott Uj Magyar Kényvkiadé csak 1957-ben lett Eurdpa, de profilja mar korabban is
a vilagirodalom volt.

® Si Naj-en, Vizparti térténet, ford. Csongor Barnabas, 1-2. két. (Budapest: Eurépa, 1961); Vu
Cseng-en, Nyugati utazds avagy a majomkirdly térténete, ford. Csongor Barnabas. 1-2. kot., Budapest:
Eurdpa, 1969).
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kozé tartozo tanulmanya jelent meg, és kreativ energidinak egy jelentGs részét fektette
forditasokba. Es nem csak regényforditasokra, hiszen klasszikus kinai koltészetet is for-
ditott. A két nagy regényforditdsi projektet raadasul nem is fejezte be a szovegek pub-
likdlasaval. 1977-ben a Vizparti térténetnek bdvitett kiadasat adta ki kettd helyett im-
mar harom kétetben,” a Nyugati utazds 1980-as masodik kiadasahoz pedig mintegy
harmadik kotetként hozzaforditotta Dong Yue Ami a Nyugati utazdsbdl kimaradt cimd
sz6vegét.?

De hogyan lehetséges, hogy a Vizparti térténet masodik kiaddsa bdvitett kiadas volt,
ha mar az elsérdl azt llitottam, hogy a teljes széveget iiltette at? Es mielStt erre ratér-
nénk, érdemes megemliteni, hogy ennek a regénynek mar volt egy 1950-es magyar
forditasa Goda Gézatdl,> amely azonban egy réviditett német forditas alapjan készult.
A klasszikus kinai regényeknek olyan szévegtorténetiik van, hogy a magamfajta nyugati
textoldégus csak csettinteni tud elismerése kifejezéséll. A Vizparti térténet leghosszabb,
egy 1614-es el6szoval ellatott valtozata 120 fejezetbdl all. Ennek a roviditett valtozatat
forditotta németb6l Goda. Valamikor a 17. szdzad kozepén azonban Jin Shengtan
(1610—1661) készitett egy kommentalt, de roviditett és atszerkesztett véltozatot, tu-
lajdonképpen az els6 71 fejezetbdl. Ez a Vizparti térténet leginkabb olvasott valtozata,
és Csongor Barnabas ezt forditotta le teljes egészében 1961-ben. Pontosabban ennek
egy 1954-es, a Kinai Népkoztarsasagban megjelent kiadasat, amely a befejezés 2-3 ol-
dalat elhagyta, és igy lezaratlanul, optimista varakozasban fejezte be a narraciot. Az
1977-es kiadds a kovetkezb6kkel lett bévitve: 71-119. fejezetek harminc oldalas tartalmi
Osszefoglaldsa, a 120. fejezet forditasa, valamint a jegyzetek kozott a 70. fejezet befe-
jezése a Jin Shengtan-féle ediciobdl.*® Mint az utészé fogalmaz: , Ezekkel a bévitésekkel
[...] a regény harom f6 véltozatat egyszerre akarjuk bemutatni az olvaséknak.”** A tel-
jesség tehat maga is relativ fogalom lehet a szertedgazd szoveghagyomanyu regények
tekintetében. Ha valaki az eredetibdl fordit, legalabb tudja, mit hagy ki és miért, még
ha esetleg rovidit is, de ez az olvasé szempontjabdl nem nagy kiilénbség. Mindenesetre

7 si Naj-en, Vizparti térténet, ford. Csongor Barnabas, 2. bdvitett kiad., 1-3. kot. (Budapest: Eurdpa,
1977).

8 Tung Jie, Ami a Nyugati utazdsbdl kimaradt, ford. Csongor Barnabas (Budapest: Eurdpa, 1980).

® Hsi-Nai-An, Vizparti térténet, ford. Goda Géza (Budapest: Athaeneum: 1950).

19511977, 3. két., 252-82, 282-301, 325-26.

! Csongor Barnabas, ,Kinai regény — kinai tarsadalom”, in Si, Vizparti térténet (1977), 321.
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az 1977-es utdészdéban Csongor a Jin Shengtan-féle ediciét ,gyokeresen megkurtitott-
nak” nevezte, és jellemzének mondta, hogy ,1954-ben Uj, pozitiv kicsengéssel végz6d6
kiadas késziilt”, és annak ,hatarozott politikai szinezetérsl” beszélt.”> Amibél az kévet-
kezik, hogy b& masfél évtized elteltével mar nem akarta vallalni a forditandd kiadas
kivalasztasanak politikai tendenciézussagat. Az is igaz azonban, hogy az 1960-as évek-
ben sokkal kdnnyebb volt kinai konyvekhez jutni Magyarorszagon, mint az 1950-
esekben, az 1970-es években pedig kifejezetten nagy nehézségekbe Utkozott. Elkép-
zelhetd, hogy amikor a Vizparti térténetet el6szor forditotta, csak az a kiadas allt ren-
delkezésére, és késGbb beldtva, hogy az mennyire ideologikus kiadds volt, igyekezett
korrigalni, amennyire tudta.

Ezekt6l a bdvitésektdl, kiegészitésektdl eltekintve Csongor Barnabas palydja érett,
kései szakaszan felhagyott a regényforditassal (bar tobben ugy tudjak, hogy belekez-
dett A vords szoba dima atiltetésébe is). Volt azonban két masik, szintén jelentds sino-
l6gus, aki a 60-as években foglalkozott ilyesmivel. Az egyik Polonyi Péter (aki késGbb
inkdbb kortars, 20, szazadi kinai regényeket forditott, de 1966-ban megjelentette az
fréstuddk élvezetes, kinai eredetibél készilt, teljes magyar forditasat.”> A masik Ecsedy
lldiko, a kotet kontrollforditdja, aki a jegyzeteket is irta. Az akkor még palydja elején
allé Ecsedy lldikd benyujtott az Eurépa Konyvkiadéhoz egy mutatvanyt A hdrom kirdly-
sdg torténetébdl, amely a mi els6 hat fejezetét, tehat mintegy 5%-at tartalmazta. A
kiaddé azonban elutasitotta a tervet, és ugy dontott, nem adja ki a kinalatabdl akkor
mar egyedul hianyzo klasszikus kinai regényt. Ez a forditastoredék azonban 1987-ben
mégiscsak megjelent, mégpedig az MTA Orientalisztikai Kutatdcsoportjanak kiadasa-
ban, és 10 évvel kés6bb a Balassindl is. A fordité megjegyzésében Ecsedy akkor azt irta:

Csaknem két évtizede, amikor — a palya elején — a tobbi mellett még ilyen ha-
talmas feladatra is elegendének latszott az id6, a fordité a teljes mivet kivanta
magyarul megszdlaltatni. [...] A vilagpolitikai helyzeten is mulhatott, hogy e kezd6
[épést a kiadd akkor valasz nélkiil hagyta.14

2 csongor 1977, 309.

B Vu Csing-ce, frdstudok (Budapest: Eurdpa, 1966).

" Ecsedy lldiko, ,,A forditd megjegyzései”, in Lo Kuan-Csing, A hdrom kirdlysdg térténete (Budapest:
MTA Orientalisztikai Munkakozosség, 1987), 76.
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Nemcsak az az érdekes itt, hogy a kéziratban maradt toredék is megjelenhetett nyom-
tatasban, hanem az is, hogy az olvasd nagykozonség igényeit szolgald Eurdpa koényve
helyett tudomanyos kiadvanyként lathatott napvildagot. Az Orientalisztikai Kutatécso-
port Ecsedy lldikd munkahelye volt, maga a kiadvany is inkabb az egyetemi jegyzetekre
emlékeztetett megjelenésével, mintsem szépirodalomra. Regényolvasdknak szant m-
forditasbdl a szoveg tudomanyos teljesitménnyé valt, amikor létrehozdja palydja és
befolydsa cstcsdra érkezett. Es a forditds mint tudomanyos eredmény benyomdsat
tovabb erdGsiti, hogy a kinai szerz6 neve egyik kiadas boritéjan sem szerepel, a fordit6é
viszont igen. Ez szoges ellentétben all a magyar konyvkiadasi hagyomanyokkal. A szer-
26 nevét™ csak a harmadik oldalon tartalmazza az alcim: ,Hat fejezet Lo Kuan-Csung

I”

regényébdl”. Nem hagyhatd azonban figyelmen kiviil az a lehet&ség sem, hogy a kiadé6t
nem a vilagpolitikai helyzet befolydsolta (hogy tudniillik Kina elhidegtilt a szovjet blokk-
tél, és igy a kapcsolat Magyarorszaggal fagyosra fordult), hanem éppen Ecsedy Ildiko
preciz, de meglehetdsen szaraz forditdi stilusa nem tetszett nekik. Ha igy volt, nem allt
nyitva szamukra az a lehet&ség, hogy massal fordittassak le a regényt: a magyar sinolé-
gia akkor is szakemberhidnnyal klizdott. A kinai versforditdsokrol szél6 irasaban Cson-
gor Barnabds azon kesergett, hogy kinai forditaskritika azért nem alakulhat ki, mert az
egyes kotetek létrehozasaban minden szamba johet6 személy benne van valamilyen
modon (forditédként vagy kontrolforditoként, szerkeszt6ként), olyan mar végképp nem
marad, aki kritikat irna rola.*®

Eddig harom olyan regényrdl esett szd, amelyeket az eredeti nyelvbdél teljes egé-
szikben leforditottak, és egy olyanrdl, amelyet szerettek volna, de csak a legelejét si-
keriilt. A masik két klasszikus kinai regény magyar valtozata viszont roviditett német
forditdsok alapjan késziilt. A vords szoba dima német ,eredetije”, Franz Kuhn 1932-es
forditasa a kinai szévegnek alig a felét tartalmazta (Der Traum... 1932). A regény ebben
a formaban 6t kiadast ért meg, az egyik Bukarestben jelent meg a Kriterionnal.'” 1983-
ban, amikor az MTA és az ELTE sinoldgiai konferenciat rendezett Kina kulturdja Ma-

B A ,szerz8 neve” azonban eléggé nagyvonall kifejezés, ha tekintetbe vessziik a szerteagazo széveg-
hagyomanyokrdl fentebb elhangzottakat.

16 Csongor Barnabads, ,Kinai miforditdsainkrdl”, Filolégiai K6zI6ny 6 (1960): 197.

7 Cao Hsziie-csin és Kao O, A vérés szoba dlma, ford. Lazar Gyorgy, 1-2. két. (Budapest: Eurdpa,
1959). (2. kiadas: 1962, egy kotetben; 3. kiadas: 1964, egy kotetben; 4. kiadas: 1975, Bukarest: Kriterion,
egy kotetben; 5. kiadas: 1988, egy kotetben.)
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gyarorszdgon cimmel, egy konyvkidllitas is csatlakozott az eseményhez. A
konferenciakiadvany pedig tartalmazott egy cikket a kiallitas leirasaval, amelyben Fe-
renczy Maria sziikségesnek tartotta elmagyardzni, hogy keriilt a kiallitott konyvek kézé
nem kinaibdl forditott munka. Ezt irta:

A nagy klasszikus regények forditasai kozott kivételesen nemcsak eredetibél, ha-
nem kozvetit6 nyelvbdl (féleg német atdolgozasbdl) készilt koteteket is kidllitot-
tunk (3. tarld). Ezek irdnt ugyanis olyan nagy az érdekl6dés, hogy érdemes és
szlikséges volt eljuttatni ket az olvasdkhoz jéval el6bb, mint amikor forditasuk
eredetibdl elkésziilhet. A vérds szoba dlma példaul eddig legalabb négy kiadas-
ban fogyott el, kinaibdl valé forditdsa pedig egyel6re még az elémunkalatoknal
tart.'®

Sziikségesnek tartja tehat elmagyarazni, miért késziltek németbdl regényfordita-
sok, és hogy miért tartja ezeket a nem kanonikus eljaras ellenére szdmon a szakma,
mekkora kdzonségigény mutatkozott éppen ezek irant, és mintegy a szakma nevében
igéretet is tesz egy az eljardsi standardnak megfelel6 forditds jovébeli elkészitésére. Az
az emlegetett el6késziilet aligha jelentett tobbet, mint hogy egyesek beszélgettek réla,
milyen j6 lenne leforditani az egészet kinaibdl, vagy hogy Csongor Barnabas mondogat-
ta, milyen szivesen megcsinalna, vagy hogy egyszer majd belefog. Vannak, akik ugy
tudjak, bele is kezdett, de az Eurépa még 6t évvel késébb is a régi forditast adta ki djra,
azéta pedig sem a régi, sem Uj forditas nem jelent meg. Az vildgos, hogy egy réviditett
valtozatot hamarabb le lehet forditani, de Ferenczy mintha azt is sugallta volna, hogy
kinaibdl altaldban véve is lassabban lehet forditani, mint németbdl. Ha egy sinoldgus
ezt dllitja, nehéz vitatkozni vele, de azért lehetnek kétségeink: hatha csak arrél van szé,
hogy egy tudds lassabban (mert koriltekintébben) dolgozik, mint egy profi fordité.

Az 1964-es Szép asszonyok egy gazdag hdzban szintén Franz Kuhn roviditett (és alli-
télag szemérmes) német forditdsa alapjan késziilt, amely 1930-ban jelent meg Kin Ping
Meh, oder Die abenteuerliche Geschichte von Hsi Men und seinen sechs Frauen cimmel.

'® Ferenczy Maria, ,Kina kulturdja magyarul: Valogatés az utolsé harmincdt év kényvtermésébél”, in
Kina kulturdja Magyarorszdgon, szerkesztette u6 (Budapest: MTA Orientalisztikai Munkakozosség,
1985), 84.
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Meg kell itt jegyezni, hogy Franz Kuhn német szvegét 1939-ben angolra®® és 1949-ben
franciara®® is leforditottak. Ha az Eurdpanak nem volt embere, aki kinaibdl forditott
volna (mert az egyetlen alkalmas személy a Nyugati utazdson dolgozott), akkor nagyon
nehezen taldlt volna teljes szoveget valamilyen kdzvetité nyelven. Az elsé teljes (6t
kotetes) német forditas csak 1983-ban jelent meg, a francia 1985-ben, az angol 2006-
ban — igaz, 1939-ben mar megjelent a teljes regény majdnem teljesen angolul: az exp-
licit szexudlis tartalmu részek latinul voltak benne.?’ Osszességében azt mondhatjuk,
hogy Franz Kuhnbdl forditani 1964-ben megfelelt az eurdpai helyzetnek, az viszont mar
nem, hogy az eredetibdl késziilt teljes forditdsra utana sem tortént kisérlet. Ennek vi-
szont oka lehetett az driasi siker is, hiszen két orszagban 6t kiadd hét kiadast tudott
eladni bel6le, és ez az egyetlen klasszikus kinai regény, amely még a rendszervaltas
utan is megjelent. Szinpadi adaptacio és radidjaték-sorozat is késziilt belGle.

A kiadadsok szdmdbdl és a ma mar meghdkkentéen hatd példanyszamokbdl arra le-
het kovetkeztetni, hogy a magyar kdozonséget sokkal jobban vonzottak a klasszikus ki-
nai regények németbdl forditott, roviditett valtozatai. Mi lehet ennek az oka? Lehetsé-
ges, hogy semmi 6sszefliggés nincs a kozvetité nyelv szerepe és a forditas sikere ko-
z6tt, hanem pusztdn arrdl van szé, hogy ebben a két regényben van a legtobb szex. Bar
allitélag Franz Kuhn szemérmesen forditott, és az explicit erotikus tartalmakat gyakran
kihagyta, még mindig maradt elég, bar sokszor metaforikus (a magyar hagyomanytdl
idegen és ezért talan kilondsen izgalmas metaforakat haszndld) nyelvezettel. A porno-
graf irodalom tilalom ala esett a szocialista Magyarorszagon, de igény nyilvan volt r3,
és ez magyarazhatja olyan szovegek magas példanyszamu megjelentetését és sikerét,
amelyek hasznalhatdok voltak erotikus izgalomkeltésre, ugyanakkor rendelkeztek a
klasszikus irodalom patindjaval, Apuleius Aranyszamara, a Kdma Szutra, Az illatos kert
soraba beillik a Szép asszonyok egy gazdag hdzban — igaz A vérds szoba dlma mar
sokkal kevésbé. Ezzel persze nem azt akarom mondani, hogy a Szép asszonyok egy
gazdag hdzban pornograf regény (bar Kindban is ezen az alapon tiltottak be kordbban),
hanem csak azt, hogy ugy is olvashattak. A regény erotikus érdekl6dése, szexudlis te-

% Chin Ping Mei, The Adventurous History of Hsi Men and His Six Wives, ford. Bernard Miall (London:
John Lane, 1939).

%% Kin Ping Mei, ou La merveilleuse histoire de Hsi Men avec ses six femmes, 1-2. kot. (Paris: Le Club
Francais du Livre, 1949).

! The Golden Lotus, ford. Clement Egerton (London: Routledge, 1939).
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matikdja egy tdrsadalomkritikai lGzenet hordozdja, de lehettek olvasdi, akiket ez az
Uzenet egyaltaldan nem érdekelt.

A kovetkezd lehet6ség, amelyet mérlegelniink kell, hogy a kinai regények radikalis
idegensége riasztdan hatott, és a kétlépcsés domesztikdlas fogyaszthatobba tette Sket.
Franz Kuhn nemcsak eurdpai nyelven tette hozzaférhetévé a regényeket, hanem a va-
gasokkal alkalmazta is az eurdpai regényolvasoéi elvdrasokhoz. Csongor Barnabas azt
irta, hogy a Vizparti térténet Franz Kuhn atdolgozdsaban ,kinaibdl eurdpai regénnyé
véltozott”.?? Ennek az eurdpaiva valasnak egyetlen szempontjit emlitette csak meg,
hogy a parbeszédek a németben ,megcsonkultak, elsikkadtak”. A parbeszéd természe-
tesen kardindlis jelent6ségl része az eurdpai regénynek is, de az mar kénnyen elkép-
zelhetd, hogy a keleti udvariaskodast, a szereplék kolcsonds bizalmat felépitd cseve-
gést szivesen kiiktatja az dtdolgozas, hogy csak olyasmi maradjon meg a parbeszédbdl,
ami el6relenditi a cselekményt. A kinaiul nem tudé forditdk tovabb domesztikaltak a
szoveget, hiszen a resinizalds kisértése nem csabitotta 6ket. Ez egy plauzibilis magyara-
zat lenne, de csak a rovidités szempontjabdl hihetd, mert stilisztikai szinten ezek a sz6-
vegek mutatnak rekonstrukciés tendencidkat. A vérés szoba dima forditasat Tékei Fe-
renc ellenérizte, és a Jin Ping Mei forditasan is rajta tarthatta a szemét, hiszen 6 irt
hozzd utdszét. (Ami persze nem jelenti azt, hogy a forditdsok szévegébe érdemben
belenyulhatott volna.) Az el6bbi példaul megtartja a kinai megszélitasok rendszerét, a
néket tajtajnak vagy mejmejnek szélitjdk, és az ilyesmik megértéséhez a kdnyv elején
kiilon szdszedet nyujt segl'tséget.23 Az utdbbinak pedig vegylk csak a cimét: nem fordi-
tottak le Franz Kuhn kett8s cimét, amelynek elsé része megtartotta a kinai eredetit, a
masodik pedig egy ahhoz nem kapcsolédd, szokvanyos, nyugati, tartalommegjel6l6 cim
volt; magyarul értelmez6 forditast adtak az eredeti metaforikus cimrél. Talan tulsago-
san is egyértelmien értelmezték, de az eredmény mindenesetre egy a nyugati és a
magyar cimadasi hagyomanyoktdl ugyan idegen, de semmi specialisan kinaira nem
utalé cim lett.

2 Csongor 1961, xix.

2 Ez az eljards megfelel Csongor Barnabds kovetelményének, miszerint a kinaibdl forditénak isme-
retanyagot is kell nyudjtania. EbbGl a szempontbdl persze a kisérG jegyzeteknek is kiemelt szerep jut,
hiszen azok nélkiil néha érthetetlen a szoveg éppen az ismeretlen kulturdlis hagyomany miatt (Csongor,
,Kinai m(forditasainkrol”, 198 és 206).
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De vegyilink egy példat abbdl a regénybdl is, amelynek van kozvetett és kdzvetlen

forditasa is. A Vizparti térténet egyik részlete igy hangzik Goda Géza forditasaban:

Yiin-csong-sien varos keleti kapuja el6tt két kozség, Keletpatakfalva és
Nyugatpatakfalva terilt el. A kett6t széles patak valasztotta el egymastdl. A ba-
bona azt tartotta, hogy Nyugatpatakfalvat az 6sid6kben démonok latogattak,
akik vilagos nappal is elcsaltak az embereket és a mély, er6s sodrdsu patakba ful-
lasztottak. Egy napon buddhista zardndok jott az elvarazsolt faluba és lakdinak a
hegyek kozt olyan helyet mutatott, amelyen kékeszold ékkoveket lehetett taldlni.
Azt tandacsolta nekik, hogy az ékkébél faragjanak egy kis pagodat, allitsak fel a pa-
tak nyugati partjan, amitél a kisértetek el fognak menekilni. A falusiak megfo-
gadtak a tanacsot és valdban ettdl az id6t6l fogva a kisértetek eltlintek. A falu
meg volt mentve.

Az elriasztott démonok azonban karpétlasul most Keletpatakfalvat szalltak
meg, amin Csao-Kai annyira feldih6dott, hogy atuszva a patakon, a kékeszold
ékkobdl késziilt pagodat ledontotte, visszahozta a keleti partra és ott allitotta fel.
Ett6l az id6t6l fogva a ,Pagodahordozénak” nevezték. Falujaban kiskiralyként
uralkodott és az egész kdrnyéken, a vizek és tavak partjain a szabad vadon embe-
rei dicsérve emlegették nevét.?*

Feltling, hogy ha mindez csak a babona szerint és az Gsid6kben tortént, akkor mi-

ként dihodott fel ez a regényhGs mindezen nem is olyan régen, hogy ragadvanynevét

is ennek kdszonheti. Ezt a problémat okozhatja egyszer(l forditdi lapszus: minden ért-

hetébb lesz, ha az ,8sid6kben” szét arra cseréljik: ,6sid6ktdl fogva”, a babona emle-

getése pedig lehet az 6tvenes évek szellemének folyomanya: még a régi regény narra-

tordhoz sem férhet az a gyanu, hogy hisz a démonokban (ahogyan egyébként ez a for-

ditas a regénycselekmény transzcendentalis el6torténetét sem tartalmazza). De néz-

zlk, hogyan hangzik mindez Csongor Barnabasnal:

Jincseng jarasaban a keleti kapun tual két falu volt: Tungcsicun, azaz
Keletpatakfalva, és Hszicsicun, azaz Nyugatpatakfalva, a kett6t csak egy mély pa-
takvolgy valasztotta el egymastdél. Hajdanaban Nyugatpatakfalvdan nap nap utan
szellemek kisértettek; fényes nappal lecsaltdak az embereket a vizbe, nem lehetett
megmaradni télik. Tortént egy nap, hogy arra jart egy jdmbor barat, s mikor

** Hsi-Nai-An 1950, 110.
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megtudta a dolgot, azt a tandcsot adta, hogy emeljenek kék kébdl egy ereklyés
tornyot a patak partjara, az majd leb(ivoli a démonokat. Meg is tették — de ettdl
meg a démonok atkoltoztek Keletpatakfalvara. Csao ur, mikor ezt megtudta, igen
megdihodott, fogta magdt, atment a patakon, kapta a kék k6bdél épitett ereklyés
tornyot, s egymaga a vallan dthozta a maga falujdba. Ezért adtdk neki azt a nevet,
hogy Toronyhordozd Mennyei Herceg. A Toronyhordozo egyediili dr volt a falu-
jdban, s a Folyam és a To vidékén mindenfelé ismerték a nevét. [Si 1961, 1,186]

Goda forditasaban a ,buddhista zardndok” és a pagoda emlegetése olyasmi, amit én
rekonstrukcidnak nem neveznék, de egyértelm(en elidegenité hatasu. Azt hangsulyoz-
za, hogy amikor zarandokrél van sz6, akkor nem arra kell gondolnunk, amit magyar
kontextusban kozvetleniil felidézne, hanem egy masik vallasi rendszer zarandokara, és
tornyot. Csongor viszont bizik abban, hogy az olvasé nem teljesen ostoba, és ha egy-
szerlien ,baratot” olvas, akkor sem fog keresztény szerzetesre, ha ,tornyot” olvas, goé-
tikus templomtoronyra gondolni. Goda eljarasa azért nem rekonstrudlé, mert a pago-
da, barmilyen egzotikus is a hangzasa, nem kinai sz6. Az etimoldgiaja vitatott, de az
eurdpai nyelvekbe a portugalok hoztak be, akik vagy a Perzsidbél, vagy Indiabdl vették.
Az adott épitészeti referencia kinai megnevezése (td) nem tartalmaz semmiféle specifi-
kacidt. Persze hat miért is tartalmazna, amikor arrafelé a tornyok mind pagodak vol-
tak.” Csongor eredetibdl késziilt forditdsa egészében haziasitdbbnak tlinik, mint koz-
vetits nyelvbdl késziilt, egzotizalé elédje.?®

Az idézett részlet azonban még egy jellegzetességre ravilagithat. Eurépai regények-
ben (néhany specidlis, nem tul magas presztizsii m(ifajvaltozattél eltekintve) csak el-
vétve taldlunk ilyen eseményeket, amikor egy szereplének démonok zaklatdsaival kell
szembenéznie, mégpedig nem valamiféle lelki, szimbolikus, vagy képzeletbeli szinten,
hanem egészen konkrétan a regénycselekmény részeként. A kinai regényekben viszont
ilyesmi |épten-nyomon el6fordul. A Nyugati utazdsban példaul semmi meghdkkenté
nincs abban, amikor a majomkiraly ugy menti meg a szent kdnyvekért nyugatra utazé

> Ma mar persze sok masféle torony is van, mint példaul a mobilhalézatok tornyai. Azokat is igy hiv-
jak.

*® A pagodat példaként emliti Csibra Zsuzsanna arra, hogy ,a keleti és a nyugati kultura eltérésébdl
adodo lexikai kiilonbségek athidalasara [...] az idegen szo6 atvétele” lehet a megoldas. Csibra Zsuzsanna,
Tenyérnyi selymen végtelen tér. Kinai kéIték magyar forditdsokban (Budapest: Argumentum, 2006), 76.
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mesterének életét, mikor kapzsi szerzetesek rdjuk gyujtjak az éplletet éjszaka, mert
meg akarjdk szerezni a mester diszruhajat, hogy felrepil az égbe, kdlcsonkéri a Széles
Tekintet(i Mennyei Hercegtdl a tlizet harité lathatatlan halét, azt raboritja az éplletre,
majd felll a f6apdat hazanak tetejére és onnan szelet fuj, amitél a kolostorkomplexum
legtobb éplletére is atterjed a tliz, csakhogy kézben a szomszéd hegyrél odaszallo dé-
mon ellopja a diszruhat.”” Tényleg el6fordulhat ilyesmi egy regényben?

Es nemcsak az elbeszélt események szokatlanok egy regényben, hanem az elbeszé-
Iés mddja is az lehet. A Vizparti térténet narrdcios stratégidja leginkabb Bunuel filmjé-
re, A szabadsdg fantomjdra emlékeztet. Ott példaul elkisérink egy férfit az orvosahoz,
ahol beszamol kilonos éjszakai tapasztalatarol. A beszélgetés soran bekukkant a szo-
baba az orvos asszisztensnGje, és szél, hogy elmegy meglatogatni beteg apjat. A férfirdl
és az orvosrol a tovdbbiakban nem hallunk, a film az asszisztensnét koveti egy ideig,
amig ki nem tesz egy stoppost Argentonban, mert onnan kezdve azt kovetjik egy da-
rabig. De ami Bufiuelnél a hagyomanyos narracio lebontasa, a néz6i varakozasok hu-
moros kijatszasa, a normak semmibevétele, az a kinai regényben mintha maga lenne a
szabaly. Csongor Barnabas ezt egy helyen ,laza, 6sszefércelt” szerkezetnek nevezi:

Vang Csin vivdmester elmenekiil Labdarigd Kao haragja el6l, hogy Kilencsar-
kanyossal taldalkozzék — ettél kezdve Kilencsarkanyosrdl szoél a térténet, amig
0ssze nem kerl Lu Tdval, de a vitéz hatar6rkapitany, majd pedig marcona szerze-
tes csak addig szerepel, amig Parduckoponya meg nem jelenik... stafétabotként
adjak at egymasnak a szerepl6k a regény fonalat, csak éppen fejlédés, kibontako-
zas sehol. [Csongor 1961, viii-ix]

A stafétabotként atadott fonal valdszinlileg képzavar, de a Iényeget eltaldlja, mig
annak a hangsulyozdasa, hogy mi nincs a szévegben, a frusztralt nyugati olvasé elvarasa-
ira jellemz6. Az ,El6hangbdl” persze kideriilt, hogy egy gondatlan csdszari hivatalnok
egyszer kiszabaditott 108 démont a bortonébdl, és 6k inkarnalédtak kés6bb a Liangsani
mocsar rabldiban, ugyhogy mind a 108 torténetet kiilon-kiilon meg kell ismerniink, és
hogy hogyan vezetnek végiil mind ugyanoda. De ez olyan elbeszélést eredményez,
amely inkdbb emlékeztet minket egy elbeszélésfiizérre, mint egy regényre. Es ugyanigy

7 vy Cseng-en, Nyugati utazds avagy a majomkirdly térténete, ford. Csongor Barnabas, 2. kiad., 1-2.
kot. (Budapest: Eurdpa, 1980), 101-04.
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miikodik az frdstudok is, és még A vérds szoba dimdnak is van egy ilyen jellegl beveze-
t6 része mig a cselekmény kanyargds Uton el nem jut a f6szerepld csaldd otthondba.

Ez természetesen felveti azt a problémat, hogy mi is egydltalan a regény. Ha hosszu,
fiktiv, prozai elbeszélésnek definialjuk, akkor a fenti eseménysor ellen nem lehet kifo-
gasunk. Csakhogy a nyugati olvasas a regényt, barmi mindent engedjenek is meg ma-
guknak az egyes mvek, valamiféle (valdszinlileg sosemvolt) 19. szazadi realista stan-
dardhoz méri. lan Watt klasszikusa, A regény felemelkedése ciml monografia a 18.
szazadi brit regényrél egy elméleti fejezettel kezdédik, amelynek cime: ,,Realizmus és a
regényforma”, azt sugallva (és aztadn részletesen kifejtve), hogy a realizmus hozza létre
a regény valddi formajat.”® Es ez szerinte 18. szazadi fejlemény. De hat azok a kinai
regények, amelyekrél eddig sz6 volt, szintén joval kordbban keletkeztek! Pontos datu-
mokat gyakran nehéz mondani, mert a kilénféle kiadasok szovege, terjedelme, struk-
turaja eltérhet egymastél. A hdrom kirdlysdg térténete leggyakrabban olvasott valtoza-
ta 1679-es, de az elsé fennmaradt kiadds 1522-es, egy 1494-es el8széval. A Vizparti
torténet 16. szazadi, de standard formajat csak a 17. szdzad kozepén nyerte el. Az
ezeknél muvészileg egységesebb Nyugati utazdst egy 16. szazadi szerzének (Vu, kb.
1500—1582) tulajdonitjak, a Jin Ping Meit 1617 tajara dataljak. Az frdstuddk és A véros
szoba dlma pedig 18. szazadi. A kronoldgiai attekintésbdl az is latszik, hogy a legna-
gyobb sikeriik ndlunk éppen a korban hozzank legkozelebb allé szovegeknek volt.

A korai, esetleg tobb szdz éven at formalddo regényeknek az igazi publikacids for-
maja a szébeli el6adas volt, és az egyes kiadasok lejegyzései lehettek egyes egyéni val-
tozatoknak vagy egy gyljtémunka eredményének. A szdbeliség a fragmentalt struktu-
raval is Osszefligghet, hiszen nyilvdan semmilyen el6add és semmilyen kdzonség sem
lenne képes hat-hétszaz oldalnyi szoveg egyszeri el6adasara, illetve meghallgatasara.
Praktikus tehdt, ha a hosszu torténetfolyam 6nalldsithatd részekbdl épiil fel. Es ezért
lehet a legenda homalyaba vesz6 szerz6 nevénél alkalmanként fontosabb egyes kiaddk
neve. A 18. szazadi munkdk azonban mar alapvet6en az irasbeliség szamara késziltek.

Lehetséges, hogy egy a nyugatihoz hasonld, de attdl fliggetlen regényfejlédést kell
elképzelniink, amely szintén a realizmus felé tart? A kordbbi regények hései eléggé
emberfelettiek (Vu Szung példaul a Vizparti térténet 22. fejezetében tokrészegen,
puszta kézzel agyonver egy tigrist), a Jin Ping Mei viszont esendd, gyenge emberekkel

’® lan Watt, The Rise of the Novel: Studies in Defoe, Richardson and Fielding (London: Chatto &
Winden, 1957), 9-34.
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foglalkozik.”> A Jin Ping Mei és A virés szoba dima tulajdonképpen csaladtérténet a
hattérben felsejl6 tarsadalmi tabldval. A kdzvetett forditads persze felerGsithette ezt a
hasonldsagot a nyugati regényhagyomadnnyal, de ez a hasonldsag eleve adddhatott a
torténelmi kozelséghdl.

Es az is valészin(, hogy tényleg ezek a legjobbak a kinai klasszikusok kéziil. A vérés
szoba dIlmdt olyannyira a régi regénytradicié 0sszefoglalé csucsteljesitményének tekin-
tik, hogy a rajta végzett filoldgiai munkanak sajat neve is van, a hungolégia (a hung:
'voros’ szobadl). A nankingi selyemmuzeumban egy harom terembdl all6 kiallitas foglal-
kozik a regénnyel. Es lehetséges, hogy a ml egységességét fontos értékels kritérium-
nak tarté nyugati olvasasban erdsen érzékelhetd, hogy ezek egy-egy szerz6 munkai,
nem évszazados atdolgozdi rétegzédés eredményei. Ezt az allitast persze kicsit rogton
maodositanunk kell: maga Cao csak az els6 80 fejezetét irta meg A vérds szoba dimdnak,
az utolsod 40 ismeretlen eredet( kiegészités. Ez a kiegészités azonban a kordbbi moti-
vumok alapjan mondja tovabb a torténetet, és juttatja el egy az addigiakbdl kbvetkez6
zarlatig. Ez ,,a kinai irodalom elsé olyan regénye, amelynek kdzépponti cselekménye és
atgondolt jellem-hierarchidja van” — irja Tékei Ferenc,®® hogy aztan rogton elkezdjen
viaskodni a tipikus kinai ,regényt” leirni képes nyugati m(ifajfogalmakkal: , A korabbi
regények tobbnyire lazdn 6sszeflizott epizodsorozatok csupdan, hatalmas elbeszélés-
folyamok inkabb, amelyekbdl még nem valt ki sem a novella, sem a regény, és kozel
allnak még a népmeséhez” (uo., kiemelések t6lem). Csongor Barnabas hasonld foga-
lomfelhével jellemezte a Vizparti térténetet, ,a klasszikus kinai regény e tipikus képvi-
sel6jét”: ,félig folklér, mese, ponyva, félig pikareszk regény [...d]e [...] nem regény a szé
eurdpai értelmében”.*! Ebbél a kdvetkez§ szillogizmus allithat fel:

P1: a Vizparti térténet tipikus klasszikus kinai regény

P2: a Vizparti térténet nem regény

K: a klasszikus kinai regény nem regény.

A pdarhuzam a pikareszkkel pedig a realista regény el6tti eurdpai regényhagyomany-
nyal allitja parhuzamba a klasszikus kinai regényt. Akarhogy is: még ha elfogadjuk is,
hogy a legkés6bbi, legegységesebb, legrealistabb, legmulvészibb regények lettek ma-

2 Wai-Yee Li, ,Full-Length Vernacular Fiction”, in The Columbia History of Chinese Literature, szer-
kesztette Victor H. Mair (New York: Columbia University Press, 2001), 637.

0 T8kei Ferenc, , A kinai patriarkalis csalad regénye”, in Cao és Kao, A vérés szoba dlma, i—xv.

3 Csongor 1961, xvi.
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gyar forditasban a legsikeresebbek, akkor is feltling, hogy éppen ezeket roviditett for-
maban, németbdl forditottdk. Az eurdpai elvardsoknak leginkabb megfelel6eket mar
Franz Kuhn bevitte az eurdpai kéztudatba, roviditéseivel még jobban hozzdidomitotta
Gket a nyugati k6zonség igényeihez, és a magyar kiaddi-forditdi szakma megelégedett
ezeknek tovabbforditdsdval, mig a sz(ikds szakembergardat inkdbb a németil nem
hozzaférhet6 regények atiltetésére mozgdsitotta.

Csakhogy a realizmus felé fejl6déssel is vannak problémak. A véréds szoba dimdnak
masik bevett cime A k& térténete. Tudniillik azé a k6é, amely egyike volt annak a
36501-nek, amelyet egy istenség a mennybolton keletkezett lyuk befoltozasara szer-
zett. Egy azonban feleslegesnek bizonyult. Ez a felesleges ké sziletik meg emberi alak-
ban Pao Ji, a f6h&s személyében. Ez magyarazza egyébként az 6 kilonos érzékenysé-
gét. Amikor elérné a férfikort, emberként meghal, és kéként visszatér a spiritudlis vi-
lagba, ahova tartozik. Nem intézhetjiik ezt el annyival, hogy a transzcendens kerettor-
ténet nem befolydsolja a realista csaladtorténet kibontakozasat, merthogy de igen. Egy
olyan regénytradicidval kell szembesiilniink, amelyben a transzcendencianak mindmaig
sokkal nagyobb, alapvets szerepe van. Ezt a vondasat, ahogyan a flizérszer( szerkezetet
is szokas a kinai regény mlifaji eredetével magyarazni. Kordbban altalanos volt a véle-
kedés, hogy utcai, vasari torténetmonddk emlékezettdmogatd szdovegkonyveibdl ala-
kult ki a forma,® bar ezt jabban csak mint lehetséges eredetet emlitik.>®> De hogy hoz-
hatott Iétre az irdstudo elit egy ilyen plebejus, folklorisztikus m(ifajt, amely legendas, a
transzcendens szférat folyton felemleget6 jellegével raadasul ellentétes a tények min-
denek feletti, konfucianus tiszteletével? A prézai elbeszélés kinai neve a xiaoshuo kis
értekezést jelent, de nem a terjedelemre, hanem a téma jelentéktelenségére utalva. A
xioashuo tehat lehet az utcai szdébeszéd feljegyzése; mint ilyen tehdt nem kitalacid,
hanem tényszer( rogzitése annak, amit a mlveletlenek beszélnek. Ezzel természetesen
nem lesz kihivdja a hivatalos torténetirasnak, de a dontéshozék szamara fontos infor-

III

32 Csongor, ,, A Vizparti térténetrél”, ii; T6kei Ferenc, , A régi kinai novella”, in Klasszikus kinai elbeszé-
lések, szerkesztette u6 (Budapest: Eurdpa, 1962), xv.

3 Shelley Hsueh-lun Chang, History and Legend. Ideas and Images in the Ming Historical Novels (Uni-
versity of Michigan Press, 1990), 3-12.; Rajkai Zsombor, ,Torténelem és irodalom: képzelet és valdsag a
kinai elbeszél6 irodalomban”, in Kinai nyelv és irodalom. Tanulmdnyok Csongor Barnabds 80. sziiletés-

napjdra, szerkesztette Hamar Imre és Salat Gergely (Budapest: Balassi, 2003), 187.
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maciokkal szolgalhat mint a hétkdznapi mentalitds megismerésének forrasa.>® Ez a hét-
térelmélet a latszélagos realizmust is mas perspektivaba dllitja: a széveg abban az érte-
lemben realista, hogy realisan visszaadja, miket mondanak azok, akik kiilonben nem
képesek a racionalis gondolkodasra.

Amikor regénynek nevezzik ezeket a szovegeket, egy olyan olvasasi elvarasrendszer
kontextusaba helyezziik 6ket, amelyeknek nem felelhetnek meg. Radikalis idegensé-
glikkel pedig annal nehezebb szembenézni, minél tébb 6sszehasonlité tdmpontot tala-
lunk a megértéshez.
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