Terebess Collection

Linnart Mall
(1938-2010)

Sinyavada

Jluanapt DnyapaoBud Msuiis: O0 0IHOM BO3MOKHOM MOAX0/1€¢ K MOHUMAHHUIO
sinyavada. Universitas Tartuensis: Terminologia Indica, I, Tartu, 1967. pp. 13-24;
(mepewsmanue: ,, byoousm 6 Poccuu *“, Ne35, 2002, c. 80-84.)
https://terebess.hu/keletkultinfo/Mall/Mall-sunyavada.pdf

Linnart Méll. A stiinyavada egyik lehetséges értelmezése.
Oroszbol forditotta Bereczki Urmas. Elektronikus kiadas: Terebess Azsia E-tar (2001):
https://terebess.hu/keletkultinfo/linnart.html

Linnart Mill. A Possible Approach Towards Understanding Siinyavada,

in: “Studies in the Astasahasrika Prajfiaparamita and other Essays”, Centre for Oriental
Studies, University of Tartu, Greif, 2003;

(reprint: Delhi: Motilal Banarsidass, 2005, pp. 16-24.)
https://terebess.hu/keletkultinfo/Mall/Mall-Sunyavada-English.pdf

Linnart Méll. Une approche possible du siinyavada. Traduit par Julia Kristeva,
Tel quel 32, Hiver 1968, pp. 54-62.
https://terebess.hu/keletkultinfo/Mall/TelQuel-Sunyavada.pdf

Linnart Mill. Uhest vdimalikust lihenemisest §iinyavada méistmisele,

in: Nulli ja I6pmatuse kohal. Eesti mottelugu, 21. Koostanud ja toimetanud Mért Ladnemets
ja Linnart Mall. Tartu: Ilmamaa, 1998, pp. 302-311.

(kordustriikk 2003)


https://terebess.hu/keletkultinfo/Mall/Mall-sunyavada.pdf
https://terebess.hu/keletkultinfo/linnart.html
https://terebess.hu/keletkultinfo/Mall/Mall-Sunyavada-English.pdf
https://terebess.hu/keletkultinfo/Mall/TelQuel-Sunyavada.pdf

Pyccko-BeHTrepckoe ABYSI3bIYHOE U3JaHUE
Orosz-magyar kétnyelvii kiadas

Jluanapt Dayapaosud Msisuib

OO0 oHOM BO3MOKHOM MOAXO0AE K TOHUMaHUIO
stinyavada

1967

0.

Jlomenmui 10 CUHTE3a JUaJIor MEeXAY 3arajoM U
BocTokom BbICTaBIIsIeT Ha MEPBHIH MJ1aH TpeOOBaHUE
IIOHUMATh TO, 4YTO BOCTOK MMeeT Ham cka3aTh, 4TOOBI
MBI MOIJIM IIPUHUMATh BOCTOYHBIE JTOCTUKEHUS KaK
BaYKHbIE KOMIIOHEHTHI HAlIEW KYyJIbTYPBI.

0. 1.

WccnepoBatenu BOCTOUHBIX KYJIBTYP HCXOIMIH JIO CHX
MOp TJIABHBIM 00pa3oM U3 JABYX Pa3HbIX KOHIICMIIUN
(31ech s omycKaro Te Cily4au, I71€ BOCTOUHbIE
JOCTUKEHHSI IPU3HAIOTCS HEMOHSATHBIMH WU
HETIOTHOLIEHHBIMH )

0.1.1

W 3ananHas 1 BOCTOUHAs KYJIbTYpPbl Pa3BUIINCH U
Pa3BUBAIOTCS MapauIeIbHO (OKa3bIBast MIIM HE OKa3bIBas
BJIMSIHME JIPYT HA JIpyra) B CTPOIOM COOTBETCTBHH. Bee
OCHOBHBIE SIBIICHHS KYJIbTYpPBhI UMEITH MECTO TIPH OJTHOU
U TOH K€ UCTOPUYECKOM 310Xe (4TO OBl MO 3TUM HU
MOAPa3yMEBaAIOCh) B apeanax 000ux KyJIbTyp.
ITpuBepskeHIIbI 3TOM aKCHOMBI MOTYT IIPUBECTH
napamienu bygna — Xpucroc, apucToTeneBcKas JOTHKa
— JIOTHKA HbsM (nyaya), Jlao-113p1 — Cokpat u ap'.

0.1 2

[To npyroi KOHLIENIMY U Ta U APYTast KyJIbTYpPbI
JOXOAWIH 10 OJHUX U TEX XKE pe3yIbTaTOB HE
00s13aTeNIbHO 0IHOBpeMEHHO. [1o Takomy nonyieHuto
MIPEACTABIISIOTCA BIIOJIHE IIPABOMEPHBIMU CPAaBHEHHUS :
Kant — [Ilan-kapa, myHbsiBaga — pensiTuBU3M XX BeEKa,
OyAau3M —THaeKTHUYECKUN MaTepruann3m.

0.1.2.1.
Ha moii B3risiz, BTopas KOHIEMUNS] UMEET SIBHBIE
MPEUMYILECTBA IIEPE] IEPBOM: YK€ IPU3HAHUE

Linnart Mall

A $tinyavada egyik lehetséges
értelmezése

Forditotta: Bereczki Urmas
2001

0. A szintéziséhez érkezett Nyugat és Kelet
kozotti parbeszéd elengedhetetlentil sziikségessé
teszi mindannak megértését, amit szamunkra a
Kelet kinal, hogy vivmanyait beépithessiik sajat
kultarank fontos épitékovei koze.

0. 1. A keleti kultarak kutat6i mindeddig két
kiilonboz6 koncepcidbol indultak ki elsésorban
(itt eltekintek azoktol az esetektdl, melyekben a
keleti értékeket érthetetlenként, vagy nem teljes
értékiikeént kezelik).

0.1. 1. A nyugati és a keleti kultara -
egymassal szigoru korrelacidban —
parhuzamosan fejlodott €s fejlodik (hatva vagy
nem hatva egymasra). Az dsszes alapvetd
kulturalis jelenség ugyanabban a torténelmi
korban jatszodott le mindkét f6ldrajzi egység
tertiletén. Ezen axioma képiseldi parhuzamot
huznak Buddha és Krisztus, az arisztotelészi
logika és a nyaya logika, Lao-ce és Szokratész
stb. kozott.!

0. 1. 2. A masik koncepcio szerint ugyan
mindkét kultara ugyanazokhoz az
eredményekhez érkezik el, de nem feltétleniil
egyidében. E feltételezés alapjan jogosnak
tinhetnek az alabbi parhuzamok: Kant —
Sankara, Sinyavada — 20. szazadi relativizmus,
buddhizmus — dialektikus materializmus stb.?

0.1.2.1.
A masodik koncepci6 szerintem szemmel
lathato6 el6nyoket élvez az elsdvel szemben: a



HEOJIHOBPEMEHHOCTH B Pa3BUTUU KYJIBTYp JOMYCKaeT
aKTUBHYKIO poJib BocToKka B CUHTE3€ 3THX JBYX
KyaeTyp. Ho cpasy xe OpocaeTcs B 1i1a3a OCHOBHOU
HEJIOCTAaTOK BTOPOM KOHEMIIUU: BCE TOCTUKEHUS
BocToka paccmaTpuBamiuch CTOPOHHUKAMU 3TOU TOYKU
3pEHHUsI KaK YK€ peaju30BaHHbIC U Ha 3amajie, IPUTOM
BCer/ia U KU3HU JaHHOro aBTopa’®. To HOoBoe, UTO
6BIJIO OTKPBLITO IMPU UCCICAOBAHUN BOCTOYHBIX KYJIBTYP,
OTHOCHTCS TJIaBHBIM 00pa30M K JIeTalsiM, IPHYEM Bce
OCHOBHBIC MOMCHTHI 6BIJII/I OLCHCHBI KaK BOCTOYHBIC
aHAJIOTHU K 3ara/IHbIM SIBICHUSIM.

0. 2.

Jlymaercs, 4TO CKa3aHHOE OTHOCHUTCS B TAKOM K€ Mepe U
K [IEPBOM MPEANIOCHIIKE, @ UYMEHHOB TOM CMBICJIE, UTO
BOCTOYHBIEC ()EHOMEHBI PACCMATPUBAIUCH KaK YI0OHOE
T10JI€ JUIs COBEPILIEHUS BbIPAOOTaHHBIX Ha 3amnaje
HAaY4YHBIX JI€UCTBUI. B KauecTBe nmpumepa npuBenem
Oyaau3M, KOTOPBINA pa3HbIMU YYEHBIMH ObLI
IIPOBO3IJIAILEH TO PEIUTHEN, TO aTEU3MOM. TO
HUTWIN3MOM, TO MaTepUAIN3MOM WM UIAEAIN3MOM. TO
palMOHaIM3MOM TO aua JekTukoi*. Kaxnoe
OIIPEZEIICHUE B 3TOM CIIMCKE [TOKA3bIBAET TEHIECHUHIO K
OTPULIAHMIO APYTHX. JlyMaercs, 4TO TaKOU IMOAX0[ yiKe
ucuepnai ceds. [loapzoBaHue TAKMMHU TEPMUHAMH, KaK
,»[TAPATOKCAIBHOE, 4aCTO BCTPEYAIOIIUMCS B
TIOCTIETHUX TPYax°, TOKa3bIBAET, UTO yKe CO3Pe
HOBBIN MOAX01 K BocToky®.

0. 3.

OTOT MOAXO0/I OCHOBBIBAETCS] HA TOHUMAaHUU
OTHOCHUTEJILHOM CaMOCTOSATENBHOCTH BocTouHoro mupa.
BocTouHsble (heHOMEHBI paccMaTpPUBAIOTCS KaK HE
MOJIEKALUE PEAYKIIMHU I10 3alaIHBIM CXeMaM. DTHM,
KOHEYHO, HE OTPULIAETCS] BO3MOYKHOCTD CYILIECTBOBAHMS
napajuiesieii, Ho, IOCKOJIbKY UX HEJb3sl KOHCTPYHMPOBATh
HaCWJIbCTBEHHO, TO MapajlieId CaMu HOSIBIISIFOTCS
HEOKNJaHHO Ha HOBBIX ypoBH:X. [loaToMy
MIpeJICTaBIsIeTCs CaMo cOO0M pa3yMeroIuMCs, YTO
BocTok nmeeT BO MHOTHX 00JIACTSIX KYJIbTYpPbI
COBEPIIEHHO YHUKAJIbHBIE PE3YJILTATHI .

0.3.1.

Hameit 3aaueit npu BOCTOKOBETUECKUX MCCIIEI0BAHUSIX
JOJDKHO OBITH CTPEMIICHHE K CO3TaHUI0 MOJICIICH,
JIENIAIONIAX BO3MOKHBIM HOBBIH ITOJIXO0J K OCMEICICHHIO
3aIagHbIX SBJICHHH.

0.3.2
CHauaia Takou HOAXOd IMOKAXKETCA HCIICTKUM. SILCCL MbI
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nem egyidejliség a kiilonb6zd kulturak
fejlodésében mar feltételezi a Kelet aktiv
szerepét a két kultura szintézisében.
Ugyanakkor rogvest szemet szur a masodik
koncepci6 f6 hidnyossaga: az utébbi hivei
ugyanis a Kelet 6sszes vivmanyat eleve
megvaldsitottnak tekintették Nyugaton,
mégpedig mindig mar az adott szerzd
életében.® Barmi ujat fedeztek is fel a keleti
kultarak kutatasa soran, azt
részletkérdésnek tekintették, mikézben a
legf6bb tényezdket nyugati jelenségek keleti
analogiajaként fogtak fol.

0. 2.

Az elmondottak egyben az elsé premisszara is
vonatkoznak, mégpedig abban az értelemben,
hogy a keleti jelenségek kedvez6 taptalajnak
tlintek a nyugaton kidolgozott tudoményos
doktrindk alkalmazasara is. Példa erre a
buddhizmus, melyet a kiilonb6z6 tuddésok hol
vallasnak, ateizmusnak, nihilizmusnak,
materializmusnak, hol meg idealizmusnak,
racionalizmusnak vagy dialektikanak titulaltak.*
Ebben a felsorolasban minden meghatarozas a
tobbi elvetésének a tendenciajat mutatja. Ugy
tunik, ez a kozelitésmod mar talélte a korat. Az
olyan kifejezések hasznalata, mint a ,,paradox”,
mely gyakorta eléfordul az utobbi 1dok
munkdiban,® azt bizonyitja, hogy megérett az
id6 Kelet Gijfajta megkodzelitésére.®

0. 3.

Ez a megkozelités a keleti vilag viszonylagos
fliggetlenségének a megértésén alapul. Ebbdl
kiindulva a keleti jelenségeket gy kozelitik
meg, mint amelyeket a nyugati mintak alapjan
nem lehetséges levezetni. Ez természetesen nem
zarja ki parhuzamok létezését, de mivel
ilyeneket nem lehet erészakkal fabrikélni, azok
varatlanul, maguktol bukkannak el6 10;
Osszefiiggésekben. A Kelet ezért magatol
értetédéen 6nallo vivmanyokkal is
biiszkélkedhet a kultiira szamos teriiletén.”

0.3.1.

Feladatunk, hogy az orientalisztikai kutatasok
terén olyan modellek megteremtésére
torekedjiink, melyek 0j kozelitésmodot kinalnak
a nyugati jelenségek értelmezéséhez.

0. 3. 2.
Eleinte ez a kozelitésmod nehéznek tinik.



Cpa3y CTaJIKUBAeMCSI CO CJIOKHBIMU
METOAOJIOTUYECKHUMHU IPoOIeMaMu, peleHHe KOTOPBIX
Ha TePBbIX MMOpax HEU30EKHO 3aBUCUT OT UHTYHIIHH.
Yro kacaeTcst Oy/I0JIOTHH, TO 3/1€Ch B IEPBYIO OYEpEeb
HE00X0IMMO CO3/JaHNe LIEHTPAJIbHBIX OHITUH,
CIIOCOOHBIX OMHCATh OyJAU3M B CTPOTOM COOTBETCTBUU
C BOCTOUHBIMH TNIpeicTaBieHUusIMU. [lepBbIM uieHOM
HOBOT'O PsIa MOKET CTaTh TEPMUH JIM3HOJIOTHS®,

1.

JIuzuonorus — 310 yueHue 006 0CBOOOKICHUN
JIM3UOJIOTMYECKON MEPCOHBI (B KaUe€CTBE KOTOPO
BBICTYIAET OTAENbHAs JIMYHOCTD WM KOJUIEKTHB),
IMPpHUYEM IO 0CBO60)KI[CHI/ICM IIOHUMACTCA JOCTUXKCHUC
HOBOTO YPOBHSI, KOTOPBIU B CPABHEHUU C
MepBOHAYAILHBIM OIICHUBAETCS KaK BhHICIICE. YUCHUE
MO>KHO Ha3bIBaTh JTU3UOJIOTUYECKUM, €CITU OHO
COIEPIKUT TPHU KOMIIOHEHTA:

1.1

IIepBbIil KOMIIOHEHT — OIIMCAHUE IIEPBOHAYAIBHOTO
YPOBHS, USHTPAJIbHBIM MOMEHTOM KOTOPOI'O SIBJISIETCS
JI0Ka3bIBaHHE HEM30EKHOCTH OCBOOOXKIEHUS OT 3TOTO
ypoBHs. Onrcanue epBOHaYaIbHOIO YPOBHSI HE
00513aTeNIbHO JJOJDKHO COOTBETCTBOBATH PEAbHOCTH,
Ja)Ke HEe Ba)KHO IIOHMMAaHHE €ro TaHHOU
JIM3UO0JIOTHYECKON nepcoHOor. CyllecTBEHHBIM
CUMTAETCS TOJIBKO HAJIUYKME OTPULATENBHOIO IIOHITHUS
(HEe TOJIBKO TaKOro, KOTOPBIN MpenoIaraet
CYLIECTBOBAHME MAPHOI'O YTBEPAUTEIBLHOTO MOHATHUS),
IIPU TIOMOIIY KOTOPOI0 JIU3UOJIOrNYECKas IEPCOHA
OLICHHUBAET CBOE IOJIOKCHHUE.

1.2

BTOpBIM OJIECMCHTOM SBJIACTCA OMPEACIICHUE U OIMMCAHUC
KOHEYHOTO YPOBHHI. Tak Kak TM3HUOJOrHYECKHIE YUYCHUA
MNPEAIIOYUTAIOT MOJB30BAaTbCA MAKCUMAJIbHO
MMPOTUBOIIOJIOKHBIMH ITOHATUAMU, TO U OIIPEACIICHUC
KOHCYHOT'O YPOBHA MPOABIIACT TCHACHIIUIO OBITH
MaKCUMAJIbHO ITPOTHUBOIIOJIOKHBIM K IICPBOHAYAIIBHOMY.

1. 3.

TpeTbuM 3JIEMEHTOM JIM3UOJIOTUU SBJIsIeTCS MyTh. [lon
3TUM TEPMHUHOM 51 IOHUMAK) COBOKYITHOCTB CIIEIYOIIUX
JIPYT OAPYTy METOJ0B, HYKHBIX I MMOIHITHUS
JIN3UOJIOTUYECKOMN TIEPCOHBI C OJTHOTO YPOBHS Ha
npyroii. [1yTs onuceiBaeTcst 0OOBIYHO KaK MPOIIECC, 4TO B
CMBICJIE OTTMCAHKS TPOTUBOIIOCTABIISETCS CHHXPOHHBIM
ypoBHSM. HO 00BIUHO U MyTh pa3aensercs Ha KOHEUHOE
YHUCJIO YPOBHEMN.

1. 4.
JInznomorudeckue YUYCHHA JOBOJIBHO HEPEAKO

Azonnal bonyolult metodolégiai problémakba
titk6ziink, melyek megoldasa kezdetben
elkeriilhetetleniil az intuici6tol fiigg. Ami a
buddhologiat illeti, ott eldszor is meg kell
teremteni a kozponti fogalmakat, melyek
lehetdvé teszik a buddhizmus szigortian keleti
elképzelésekhez hii leirasat. Ezek koziil az els6
a liziolégia szakkifejezés lehetne.?

1.

A liziolégia = a liziologia alanyanak (aki lehet
mind kiilonall6 személy mind kollektiva)
szabaduléasarodl sz616 tan ('megvilagosodas’
értelemben, a ford. megj.). A szabadulason Uj
szint elérése értendd, melyet az el6z0hdz képest
magasabbnak tartanak. Egy tan lizioldgiainak
tarthatd, amennyiben tartalmazza az aldbbi
harom Osszetevot:

1.1.

Az els6 komponens - az eredeti szint leirasa,
melynek k6ézponti mozzanata az adott szintt6l
valo elrugaszkodas elkertilhetetlenségének a
bizonyitasa. Az eredeti szint leirasanak nem kell
feltétleniil megfelelnie a valosagnak, sot azzal
liziologiai alanyanak nem is kell feltétleniil
tisztaban lennie. Elegendd, ha felmeriil benne a
tagadas fogalma (de csak akkor, ha az egyben
feltételezi a tagadas - allito értelmt - fogalmi
parjanak a meglétét), melynek segitségével a
lizioldgiai alanya megitéli sajat helyzetét.

1.2

A masodik komponens a végso szint
meghatarozasa ¢€s leirasa. Mivel a liziologiai
tanok szivesen élnek a lehetd legellentétesebb
fogalmakkal, a végso szint meghatarozasanal is
arra torekednek, hogy maximalis mértékben
eltérjenek az eredetitol.

1.3.

A liziologia harmadik dsszetevdje az ut. E
szakkifejezésen azon egymast kovetd
modszereket értem, melyek a liziologia alanya
egyik szintr6l a masikra torténd felemeléséhez
sziikségesek. A utat altaladban folyamatként irjak
le, melyet a leirds szembedllit az egyidejii
(szinkron) szintekkel. De a leggyakoribb
esetben az Ut is feloszthatd véges szdmu szintre.

1. 4.
Liziologiai tanok mind Keleten, mind pedig



BCTpeUaroTcsa Kak Ha BocToke, Tak u Ha 3anaze.
JIM3u0n0rMuecKMMU MOKHO CUMTATh U MEIULIMHY, U
MICUX0AHAJIN3, U Pa3HbIE COLIMOIOTMYECKHUE YUCHUS 1
MHCTHUYECKHE, U HOrTHUeCcKre yueHus. UTo kacaercs
JU3UO0JIOTMYECKO MEPCOHBI, TO BOCTOYHBIH YEJIOBEK
Jierye moAAaeTcs poJii HHAUBUAYAIbHOM, a 3anaAHbIA —
KOJIJIGKTUBHOM JIN3MOJIOTHYECKOM niepconbl. Kaxercs,
YTO 3TO pa3inyue 0ObICHAETCS OoJiee pa3BUTOM
CKJIOHHOCTBIO BOCTOYHOTI'O Y€JIOBEKa K MPAKTHKE.
3anaJHbli, HAPOTUB, IOBOJILCTBYETCS MPUSITHO
M3JI0)KCHHOM TeopHeii®.,

1.4.1.

Tonbko Ha Boctoke (ocobenHo B UHaumM) IM3U0JIOTHS
ObL1a pa3BUTa KaKk TEOpEeTUYECKas U MpaKTUYecKas
Hayka. brnaromaps UHAUKACKON MBICIIH, Mbl HMEEM
JIe€TabHbIE, TOHKO MCUXOJIOTHYECKNE TEOPUH, KOTOPbIE
MOTYT CTaTh OCHOBOH JUISI BEIPAOOTKH TEOPUHU
eBpoIeicKoi nu3nonoruu. Jlnzuonorusamu ObLIN BCe
1mecTh gapman’’, a KpoMe STUX U MHOTHE APYyTrUe
YU€HHsI, B TOM YHUCJIE YUEHUs1 COBpeMeHHbIX bynne
HIpaMaHoB (Sramana).

1.5.
[To npuBeAeHHOM B § 5 CEMUOTHYECKON MOACIH MOXKHO
JIM3UOJIOTUYECKHH MPOIECC ONMKUCATh CIETYIOITUM
o0pa3oMm (cucTeMaTudecKas CEMHOTHKA — S,
TpanchopMaTUBHAs ceMHOTHKA — T):

Sl—> T(tl, tz, t3, coo0g tn) — Sz
Takum 00pa3om, 3TOT POLIECC B KOHEUHOM CUETE

MIpeJICTaBiIsIeT cO00M 3aMeHy CUCTEM, a HE BBIXO/I 32
Mpeebl 3HAKOBOW CHCTEMBI KaK TaKOBOM.

2.

OT0 00CTOATENHCTBO XOPOIIO TOHUMAIH Oy TUCTBI-
MPaPKHAIAPAMUTHCTBL. MOXKHO MPUBECTHU IS IPUMeEpa
OTpBIBOK U3 Amtacaxacpuku IlpampkHsmapaMuTs:

,»ECIIi OH MpeObIBaeT B popme (ripa), TO
npeObIBaeT B 3HaKe (Nimitta); eciiu oH npeObIBacT
B 3HaKe (pOpMbI, TO IPEeOBIBAET B 3HAKE; €CIIU OH
npeObIBaeT (B MBICTH): ,(hopMa SBISETCS
3HAaKOM ', TO TIpeObIBACT B 3HAKE, €CITH OH
npeObIBaeT B BOBHUKHOBEHUHU (POPMBI, TO
npeObIBaeT B 3HAKOM; €CJIM OH NPeObIBAET B
MCUE3HOBEHUHU (POPMBI, TO MPEObIBAET B 3HAKE;
€CJIM OH MPeObIBaeT B YHUUTOXKEHUH (POPMBI, TO
npeOBIBAaeT B 3HAKE; €CIIM OH MpeObIBaeT (B
MBICITH) ,hopMa mycTa‘, TO IpeObIBaeT B 3HAKE;
€CJIM OH MPeObIBaeT (B MBICIHN) ,sI MPEOBIBAIO®, TO
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Nyugaton meglehetdsen gyakran eldfordulnak.
Liziologiainak tekinthetd az orvostudomany, a
pszichoanalizis, a kiillonb6z06 szociologiai tanok,
a misztikus €s a joga tanitdsok. Ami a liziologiai
alanyt illeti, a tekintetben a keleti ember inkabb
a személyes, a nyugati pedig a kollektiv
liziologiai alany szerepét vallalja magara. Ez a
kiilonbség, ugy tiinik, a keleti embernek a
gyakorlat iranti nagyobb vonzalmaval
magyarazhat6. A nyugati ezzel szemben
megelégszik a kellden kifejtett elmélettel.”

1.4.1.

A liziologia kizardlag Keleten (elsdsorban
Indiaban) volt fejlett mint elméleti és gyakorlati
tudomany. Az indiai gondolkozéasnak
koszonhetGen rendelkeziink most részletes,
arnyalt pszicholdgiai elméletekkel, melyek
alapjaul szolgalhatnak az eurdpai liziologiai
elmélet kidolgozédsanak. Lizioldgia volt mind a
hat darsana,*® ezenkiviil azonban még sok mas
tan is, tobbek kozo6tt a modern Buddha-
sramandK.

1.5.

Az 5. pontban kifejtésre keriilé szemiotikai
modell alapjéan a liziologiai folyamatot a
kovetkezOképpen lehet leirni (rendszeres
szemiotika: S, transzformativ szemiotika: T):
Sl—> T(tl, tz, t3, 0oog tn) — SZ
Ilyenformén ez a folyamat végsd soron

rendszervaltést jelent, s nem a jelrendszerbdl,
mint olyanbdl valo kilépést.

2.

Ezt a koriilményt j61 megértették a
Prajiiaparamita-buddhistak. Példaként fel lehet
hozni egy részletet az Astasahasrika
Prajiiaparamita-bol:

»Ha a formaban (ripa) tartézkodik,
akkor a jelben (nimitta) van; ha a forma
jelében tartézkodik, akkor a jelben van;
ha ’a forma jele’ [gondolatban]
tartozkodik, akkor a jelben van, ha a
forma keletkezésében tartozkodik, akkor
a jelben van, ha a forma eltlinésében
tartozkodik, akkor a jelben van; ha ’a
puszta forma’ [gondolatban] tartozkodik,
akkor a jelben van; ha a ’jelen vagyok’
[gondolatban] tartézkodik, akkor a



npeOBIBAaET B 3HAKE; €CIIM OH MpeObIBaET (B
MBICITH) ,51 — 0OJIXMCATTBA®, TO IPEOBIBACT B
3HaKe, TaK KaK OH JIOCTUTAET TOJILKO
(BbIpaXkeHus) — 1 — 6oaxucarTea‘ 1,

2. 1.

IIpuBeeHHBIN IPUMEP OTHOCUTCS K CHATUIO OJTHOM
abxuaxapmuctckoii (abhidharma) cucremsi, mo kotopoi
NyTh MPECTABIISUICSA 3aMeHO T. H. axapm (dharma) B
Ka4ecTBE 00BEKTOB MEAUTALIUH.

371ech yKa3bIBaIOT, uTO JIt00as nxapma (B mpuMepe
dbopMa — ripa) SBISIETCS TOJBKO 3HAKOM U YTO ITYTh OT
OJIHOTO YPOBHSI K APpyroMy (B mpumepe oT ,(opMbI‘ 10
,9 — 0oaxucarTBa’) He SBJISECTCS BBIXOJIOM 3a MPEEIIbI
3HAKOBBIX CHCTEM.

3.

Taxum 00pa3oM, Oy AMCTHI HE TPUHUMATIH HU ITyTH, HH
CHCTEMBI, a BEIPA0OTaIN COBEPILIEHHO HOBOE YUCHHE,
HACTOJIBKO OPUTHHAIILHOE M YHUKAJIBHOE, YTO BPSIL JIU
MO3KHO C YeM-IT0O comnmocTaBuTh. Ha3zBanue 3Toro
y4eHUs Ha CAHCKPUTE — Sinyavada, 970 MOKHO
MepeBecTU Kak 3eposorusi. LleHTpanbHbIM MOHATHEM
IYHbSIBAIbI ABJSIETCS Stnyatd (Ha nanu — suninatd),
TEPMUH, MPEICTABISIOIUN sl OyI0JIOTUU OTPOMHBIE
TpyaHoCTH 2.

3. 1.

XO0Ts KaX/Iblil MepeBo/1 ATOT0 c10Ba (IPUBEIECHHBIN B
cHOCcKe 12) caM no cebe He JIOKHBIHM, BCe-TaKu OUYEBHIHA
UX CBSI3b C KOHIENHUSMH, HE CBOOOHBIMU OT BIIHSHUS
TpaaUIMOHHBIX cxeM. Ho naxke mpu TakoM mojaxojie
MOYKHO TIPY TIOMOIII YMECTHOT'O MCTOIKOBAHUS
nepeaaTs 6osee WM MEHee TOUHBIH CMBICI ATOTO
TepMuHa’®,

3.1. 1.

B T0 xe Bpemst ObLIIO TaBHO U3BECTHO, UTO Siinya
(abctpakTHas ¢popma - Sinyata) 0003HaYAET B
UHIMICKOM MaTeMaTuke HOJIb'*. Cpenu
HEMHOT'OUYUCIIEHHBIX WHJO0JIOTOB, PAaCIIMPUBIINX MOJIE
9TOTO 3HAYEHUS Ha APYTUe 00JaCTH UHANNCKOMN
KYIBTYpBI, BelieseTcs bertu Xeiimanu®®. To ee
MHEHHIO), HOJIb OBLIT M300pETEHNEM HHIHHCKHX
MeTapu3UKOB, Kak Oy/IIUCTOB, TaK U OpaXMaHHUCTOB.
MaremMarurka ycBouia HOJIb TosibKO B III B. 10 H. 3.,
OIHCAaB €ro TOYHO TaK, KaK OyAIUCThI OMHCATIN
HUpBaHy. braronaps apabam, KOTOpbIE BHICTYIIATH
nocpeaHukamMu mexay Muaauen n EBpornoit, HOJb,

jelben van; ha az ’én bodhiszattva
vagyok’ [gondolatban] tartozkodik,
akkor a jelben van, minthogy az csak az
’én bodhiszattva vagyok’ [kifejezést]
érinti.”**

2. 1.

A felhozott példa egy abhidharma rendszerre
vonatkozik, amely szerint az Gt meditacios
targyként az un. dharma-k helyettesitésére
szolgal. Itt ramutatnak arra, hogy a dharma (a
forma - riipa példaban) pusztan csak jel, s hogy
az ut egyik szinttl a masikig (a példaban a
"formatdl’ az *én bodhiszattva vagyok’
kifejezésig) nem jelent kilépést a
jelrendszerekbdl.

3.

[lyenformén a buddhistdk nem fogadtak el sem
az utat, sem pedig a rendszert, hanem
kidolgoztak egy teljesen 1 tant, amely annyira
eredeti és egyediilallo, hogy aligha lehet
barmihez is hasonlitani. E tan elnevezése
szanszkritiil sunyavada, amelyet zérologiaként
fordithatnank le. A siinyavada kdzponti fogalma
a sunyata (paliul sunnata) szakkifejezés, amely
rendkiviili nehézségeket okoz a
buddhologianak.*?

3. L.

Jollehet e sz6 egyik forditasa (lasd a 12.
labjegyzetben) sem téves Gnmagéaban, szemmel
lathato, hogy 0sszefiiggenek olyan
koncepciokkal, melyek nem mentesek a
hagyomanyos sémaktol. Ennek ellenére ilyen
kozelitésmod esetén is, megfeleld
magyarazattal, tobbé-kevésbé pontosan
tovabbadhat a kifejezés értelme.*3

3.1.1.

Ugyanakkor mar régota ismeretes, hogy a sinya
(a sanyata absztrakt formaja) az indiai
matematikaban nullat jelent.'* Azon kisszamu
indologusok koziil, akik e jelentést az indiai
kultara egyéb teriileteire is kiterjesztették,
kiemelkedik Betty Heimann.*® Szerinte a nullat
indiai metafizikusok, buddhistak és a
brahmanistak talaltak ki. A matematika csak az
i. e. III. szazadban vezette be a nulla fogalmat, s
pontosan ugy irta le mint a buddhistdk a
nirvanat. Az India és Eurdpa kozott
kozvetitoként fellépd araboknak kdszonhetden a



HAKOHELl, 0Nl U B 3anaguelii Mup e, Otnapas
NOJKHOE 3aciayram b. XeiiMaHH, HENb3sl COTJIACUTHCS C
€€ TOTBITKOM COMOCTaBUTH OYIN3M ¢ OpaxMaHU3MOM U
peaylHpPOBATh MOHATHE HOJISI K MOHUCTHYECKOMY
abcomoTy™”.

3. 2.

B Oymnuiickoil nurepaType CylecTByeT U Jpyrou
TEPMHUH 151 0003HAYEHUS HOJIS, U, KaK MHE KaXKeTcs,
6ontee npeuumii — madhya (madhyama), koropsrii
OOBIYHO M B OYIJIMHCKUX TEKCTAaX MEPEBOJUTCS KaK
»cpennee’. @. U. Illepbarckoit ykazan Ha
CHHOHUMHYHOCTb 3TOTO CJIOBA M IIYHBU °.

3.2. 1.

Houb B Oynnu3me He 0003HaYaeT OTCYTCTBUE YETro-
1100, UK OTPUIIAHKE YETO-TH00, a CHATHE (EIIe TOYHEE
— UTHOPUPOBAHUE) OMIO3UIIMIA MEXIY
YTBEPAUTENbHBIMU U OTPUIIATEILHBIME CYKJICHUSIMH,
Mexnay ,,+ " ,,—, a 3TO 3HaUUT, YTO BCE B3aUMOCBSI3U
OIICHUBAKOTCS KaK HEOTPEICIICHHBIC.

DTO0 BBIPAKEHO YK€ B CAMBIX PaHHHUX OYAIUNACKHIA
TekcTax (Samyutta-nikaya, 11, p. 17.):

,»IJTOT MHp, 0 KayuasiHa, 3aBUCHT OT
YTBEPKJICHMS M OT OTPULIAHMUSL... ,Bce ecTh - 310
nepBasi MPOTUBOIIOJIOKHOCTb, ,BCE HE €CTh‘— 3TO
BTOpasi IPOTUBOMOJIO0KHOCTh. MUHYS 3TH J1BE
IIPOTUBOIOJIOXKHOCTH, Tarxarara nponoBeayeT
HYJIEBOU ITyTh .

Wnu B Mmaxasitackoit tpagutuu (Kasyapaparivarta, § 60):

»»ECTh — 3TO IepBasi MPOTHUBOIOJIOKHOCTb, ,HE
€CTh‘ — 3TO BTOpasi HPOTHUBONOJIOKHOCTh. T0, 4TO
JICKUT MEXY 3TUMU JABYMS
IIPOTUBOINOJIOKHOCTSAMH, HE TOMJIEKHUT

M CCJIEJOBAHNI0, HEU3PEUEHHO, HENIPOSBIEHHO,
HENOCTHKUMO M HE MMEET JIUTENbHOCTH.
Oro, 0 Kambsna, u eCTb HYJIEBOH MYTh,
HA3bIBAEMbIYl HCTUHHBIM TO3HAHUEM SIBJICHUS
OBITHS .

3. 3.

BBuny toro, uto ¢popmynupoBka oObeKTa
3€pOJIOTHYECKUX MCCIIEIOBAHUM OCTAETCS TIOKa (a MOXKET
OBITH, M HABCET/IA) HEBO3MOXKHOM 2, 1enecooopa3Ho
MPUOTU3UTHCS K ’TOMY 00BEKTY MPU MOMOIIH TPEX
MOJIEIIEN.

nulla végiil eljutott a nyugati vilagba is.*®
Elismerve Heimann érdemeit nem lehet
egyetérteni azzal a szandékaval, hogy
szembedllitsa egymassal a buddhizmust és a
brahmanizmust, s a nulla fogalmat a
monisztikus abszoltitumra redukalja.’”

3.2

A buddhista irodalomban létezik még egy
kifejezés a nulla megnevezésére, s ahogyan
nekem tlinik, 6sibb a tobbinél. Ez a madhya
(madhyama), melyet a buddhista szovegekben
altalaban "kozépsonek’ forditanak. F. I.
Stcherbatsky rémutatott e sz6 rokonsagara a
Siinyaval.*®

3.2. 1L

A buddhizmusban a nulla nem jelenti valaminek
a hidnyat, vagy valaminek a tagadasat, hanem
az allito és tagado dontések, a ,,+” és a ,,-”
kozotti ellentét eltdrlését (jobban mondva:
ignoralasat), ami azt jelenti, hogy az 6sszes
egymas kozti viszonyt meghatarozatlannak itéli.
Ez mér a legkorabbi buddhista szovegekben is
megjelenik (Samyuttanikaya, II. p.17.):

»Ez avilag, 6 Kaccayana, az allitastol és
a tagadastol fligg... "Minden létezik’ - ez
az elso ellentét, 'minden nem létezik’ -
ez a masodik ellentét. Mellozve e két
ellentétet a Tathagata a nulla utat
hirdeti.”

Ez a mahayana-hagyomanyban is fellelhetd
(Kasyapaparivarta, §60):

,» Van’ - ez az elso szélséség, ’nincs’ -
ez a masodik szélsdség. Az, ami e két
sz€lsOség kozott talalhatd, az nem
kutathato, az kimondhatatlan, meg nem
nyilvanulo, elérhetetlen és nincs
kiterjedése. Ez, 6, Kasyapa a nulla 1t,
melyet a jelenségek és a 1ét valodi
megismerésének neveznek.”

3.3.

Figyelembe véve, hogy a zérologiai kutatasok
targyanak definidlasa egyeldre (és lehet, hogy
orokre) lehetetlen,*® célszerti azt harom modell
segitségével megkozeliteni.



4.

IlepBasg monens — Ju3noaoruyeckas. Ha nepseiii
B3IJIsAJL, IM3UOJIOTMYECKOE HAIIPaBIEHUE B Oyaau3Me
HACTOJIBKO Ipeo0IIajaeT, YTO KaXKeTCsl €CTECTBEHHBIM

paccMaTpuBaTh OyIIM3M KaK JTU3UOJOTHUECKOE YUEHHE.

JleficTBUTETLHO, HEKOTOPBIEC IKOJIBI Oy1Iu3Ma
MOAYECPKUBAIOT HIMEHHO TOT aCIICKT.

4.1.

JInznonornueckas MozeIb ONUPAETCA HA TO, YTO U
Oyau3M OOBSIBIISIET CBOCH 1IE€TTbK) OCBOOOXKICHHE
(HeBaXKHO, KAKUM CJIOBOM 3TO IOHATHE 0003HAYALTCS).
3TO 3HAYMT, YTO MBI MOXKEM B OYAJIMHCKOI IUTEpaType
HAWTH BCE KOMIIOHEHTHI JIN3UOJIOTMYECKOTO YUYEHUS.

4. 2.

Onucanuie NepBOHAYAIBHOTO YPOBHS HCXOJUT OOBIYHO
U3 OHATHH samsara win duhkha (va mamu dukkha). Mx
MIPUHSTO EPEBOAUTH COOTBETCTBEHHO KaK
,»(PEHOMEHAJIBbHBIA MUDP** (IPOTUBOIOJIOKHOE MTOHITHE K
abcomoTy U ,,cTpananue’. Hac B JaHHOM cirydae He
MHTEPECYET MHTEPIIPETALs 3TUX TEPMUHOB, IS
HAIIeUU I[eJId Ba)KHO TOJIHKO MOHUMAaHUE UX
OTpHULATENbHOr0 Xapakrepa. [Ipumepom MoxeT
CIIy>)KUTb U3BECTHAs OyIuiicKas mepBasi 01aropoaHas
UCTHUHA:

»ITO. O MOHAxH, OJJarOpoIHast HICTHHA O
CTpaflaHuuU: POXKIEHHE — CTPAJaHKE, CTAPOCTD —
cTpazanue, 60Ne3Hb — CTPaJaHue, COSIUHEHHE C
HEIIPUATHBIM — CTPaJIaHKE, OTIYYEHHUE OT
NPUATHOTO — CTPaJaHUe, HeIOCTHKEHHE
’eaaeMoro — crtpananue‘?°.

4. 3.

OmnucaHre KOHEYHOTO YPOBHS MTEPETACTCSI MHOTHMHU
Pa3IMYHBIMU TEPMUHAMH, TAKUMH. Kak Nirodha,
nirmoksa, nirvrti, nirveda, HO cpeayl HUX BBIIEISCTCS
nirvana. Kak npasuiio, 3To Bce OTPUIIATEIIbHbIC
TEPMHUHBI, T. €.MX MPOTHBOIIOCTABICHHUE K SJIEMEHTAM
OMHMCAHUSI MEPBOHAYATBEHOTO YPOBHSI COCTOHUTCS B
OTPHIIATETHHOM IUIAHE:

,»CYIIIECTBYET, 0 MOHAXH, HEPOXKIECHHOE,

HecTaBlllee, Hec/eNanHoe, HeodopMienHoe * L,

4.4,
Bce paznmuune Oyaau3ma oT BceX OCTabHBIX
JIM3UOJIOTUYECKUX YUEHUM COCTOUT B TOM, YTO MYTh

4.

Az els6 modell - liziolégiai. Elso pillantasra a
buddhizmusban a liziolégiai iranyzat annyira
meghatarozo, hogy magatol értetddonek tiinik a
buddhizmust liziologiai tanként feltiintetni.
Némely buddhista iskola valoban ezt a
szempontot huizza ala.

4.1.

A liziologiai modell ugyanarra timaszkodik,
mint a buddhizmus, szintén a megszabadulast
tizi ki elsédleges céljaul (mindegy milyen
szoval jelolik a fogalmat). Ez azt jelenti, hogy a
buddhista irodalomban fellelhetjiik a lizioldgiai
tan minden Osszetevojét.

4. 2.

Az kezdeti szint leirasa altalaban a samsara
vagy a duhkha (paliul dukkha) fogalmabdl indul
Ki. Ezeket ’a jelenségek vilaganak’ (az
abszolutummal ellentétes fogalom), illetve
’szenvedésnek’ szokds forditani. Az adott
esetben minket nem érdekel a kérdéses
fogalmak értelmezése, célunk érdekében elég
megérteniink azok tagado jellegét. Példaként
szolgaljon a buddhizmus ismert els¢ nemes
igazsaga:

,,Bz, 0 szerzetesek, a szenvedésrol szolo
nemes igazsag: a sziiletés szenvedés, az
Oregseég szenvedés, a betegség
szenvedés, a kellemetlennel valo
egyesiilés szenvedés, a kellemesrdl vald
lemondas szenvedés, a kivantak el nem
érése szenvedés.”?°

4. 3.

A végso szintet kiilonbozo kifejezésekkel irjak
le, mint a nirodha, nirmoksa, nirvrti, nirveda,
de koziiliik is kiemelkedik a nirvana.
Rendszerint ezek mind tagado kifejezések, azaz
szembehelyezésiik az eredeti szint leirasanak az
elemeivel tagado formaban torténik:

,,Létezik, O szerzetesek, a sziilethetetlen,
a novekedhetetlen, a cselekedhetetlen, az
alakithatatlan.”?*

4.4.
A buddhizmus kiilonb6zdsége az dsszes tobbi
lizioldgiai tanitastdl abban 4ll, hogy azt nulla



u3aracetcs Kak nyaeBou (madhyama-pratipad),
KOTOPBII C TOYKH 3pEHHUS BHEIITHEr0 HaOII0qaTens
MOJKET OBITh OIHMCaH KaK BOCbMHYJICHHBIH yTh
(asrangika-marga): npaBUIbHBINA B3I, IPABHIBHOE
OTHOILICHUE, IPABUIIbHASL peUb, NPABUIILHOE JICICTBHE,
NpaBUIILHOE MTOBEICHNE, IPABUIILHOE CTPEMIICHHE,
IIPaBUILHOE BHUMAHHE, IPABUIIbHAS KOHIIEHTpaus >2,

4.4.1.

Hynesoii myTh 03Ha4aeT To, 4TO B IEUCTBUTEIBHOCTH
CHUMAETCS ONIO3ULINS MEXKy IEPBOHAYAIBHBIM U
KOHEUYHBIM YPOBHSIMU U OHU PACCMATPUBAIOTCS KaK
TOXJIeCTBEeHHBIC. HarapmkyHa muieT 00 3ToM
YAUBUTEIBHO SICHO:

,,Hpez[en HHUPBaHBbI ABJIICTCA U IMIPEACTIOM
camMcapbl, OHU HUYEM HC OTIIMYAOTCA APYT OT

prra“23.

Ta xe MpICITIb BbIpa’XCHaA B AuITacaxacpHKe:

,,51 IOIKeH HUPBaHU3UPOBATh HEMCUMCIUMBIE
cymecta. Ho He GbIBaeT CyIecTB, KOTOPbIE
HUPBAHU3UPOBAIKCH Obl. CKOJIBKO ObI CYLIECTB
HU ObLITY HUPBAHM3UPOBAHBI, BCE-TAKU HET HU
OJIHOTO, JOCTUTILEr0 HUPBAHBI, U HET HU OJHOTO,
KOTOpbI HUpBaHU3KUpoBasIcs Ob1%*. ..
BoaxucaTrBa-MaxacaTTBa OTIIPABISAETCS B IyTh,
XOTS OH HE OTHpaBJIsieTcs Kyna-Hubyas. Hukro
He oTIpaBsieTcss HuKyaa. OH He mpeObIBaeT
nurje. Ho oH npe6biBaeT BO BCE3HAHUH, TaK KakK
OH HE CTpeMHTCS TaM npeObiBath. Hu oana
OonbInas koJaecHuLa (mahayana) ve
OTHPABIISIACK, HE OTIIPABISAETCS U HE
OTIpaBuTCA >,

4.5.

JIuznonoruueckas Mojienb B OyAI0JIOTUH yaaIsSeTCs Ha
BTOPO IJIaH, a TIaBHOE yAAapEHHE EePEHOCUTCS Ha
IpyTHE MOJICIIH.

S.

Bropas Mozens MOXXeT ObITh Ha3BaHA CEMHOTUYECKOIA.
OTa MoJeNb NMPEANoIaraeT CylecCTBOBaHUE TPEX BUIOB
NPaKTHYECKUX CEMHOTHK BO Beex cepax obimecTsa?.
IO. KpucreBa HazbIBana ux yJauyHO CUCTEMATUYECKOM,
TpaHc(hopMaTUBHON 1 maparpaMMaruieckoil. Ha
CaHCKPHUTE MOTYT UX Ha3BaHUSIMU CIIY)KUTb: drsti
(Teopusi, B3rIs), Yoga (peBpalienue) u siunyata
(myneBocTh). B nu3nonoruueckoit Mo Mbl MOXKEM
HaTH napaiseny 3TUM TePMUHAM: ITYTh —
TpaHcpopMaTHBHAs MpaKTUYeCcKasi CeMHOTHKa. B
WHAMKCKOM Tpaguuuu marga (pratipad, patha) u yoga,
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utként fejtik ki (madhyama-pratipad), melyet a
kiils6 szemléld szemszdgébol nézve ,,nyolcrétii
osvényként” lehet leirni (asrangika-marga):
helyes szemlélet, helyes beallitottsag, helyes
beszéd, helyes cselekvés, helyes életvitel,
helyes igyekezet, helyes figyelem, helyes
dsszpontositas.>?

4.4.1.

A nulla 1t azt jelenti, hogy a kiindul6 és végso
szintet — a kozottiik 1évo ellentétet kiiktatva —
azonosnak tekintik. Nagarjuna meglepden
vildgosan ir errdl:

,»A nirvana hatara egyben a samsara

hatara, ezek semmiben sem kiillonboznek
2

egymastol.”?3

Ugyanezt a gondolatot fejezi ki az
Astasahasrika Prajiiaparamita:

»Szamtalan 1ényt kell nirvanizalnom.
Nem létezik azonban Iény, mely
nirvanizalhat6 lenne. Barmennyi lény
lenne is nirvanizalva, egy sincs koziiliik,
mely elérte volna a nirvanat, és egy
sincs, amely nirvanizalhaté lenne.**
Egy bodhiszattva-mahaszattva elindul az
uton, jéllehet sehova sem indul. Soha
senki sem indul el. Nem tart6zkodik
sehol. De ott van a mindent tudasban,
bar nem torekszik arra, hogy ott legyen.
Nem indult, nem indul és soha nem is
fog egyetlen nagy szekér (mahayana)
sem Utnak indulni.”?®

4.5.

A buddholdgidban a lizioldgiai modell a
hattérbe szorul, mikézben a f6 hangsialy mas
modellekre tevddik at.

5.

A masodik modellt szemiotikainak
nevezhetjiik. Ez a modell harom fajta praktikus
szemiotika létezését feltételezi a tarsadalom
Osszes szférajaban.?® J. Kristeva ezeket
szerencsésen szisztematikusnak,
transzformativnak és paragrammatikusnak
nevezte. A szanszkritban ezek elnevezései a
drsti (elmélet, szemlélet), a yoga (atvaltozas) és
a sunyata (nullasag) lehetnének. A liziologiai
modellben megtalalhatjuk e kifejezések
parhuzamait: az ut = praktikus transzformativ



sunyata n madhyama pratipad paccMatpuBaroTcs Kak
CHUHOHHUMBI U 4aCTO 3aMCHAKOTCA OJAUH APYTUM.

5. 1.

Ota MoZiellb Henepapxu4ieckasi, T. €. BCe €€ KOMIIOHEHThI
CYIIECTBYIOT MapajiesnbHo. Bee-Taku Oyanuiickue
3epOJIOTH TPAKTYIOT IIYHBSTY KaK OoJiee pearbHbIN
POBEHB IO CPABHECHUIO C JABYMS PEALIAYIIMMU,
KOTOPBIC OI[CHUBAITCA KaK HILTIO30pHbBIC (MaAYa).

5. 2.
CeMaHTHYECKHI aclIEeKT UIYHbSATHI IPEBPALIAET CBSI3U
MEK1y 3HAKaMH U JICHOTaTaMH B HOJIb (Sinya):

., OBOpSAT ,001XKcaTTBa, OOAXHCATTBA".
BripaxkeHHeM KaKoi 1XapMbl®’ sBiseTcs
,0onxucarTBa‘? Sl He BUXKY OXapMy
,00o1xucarTBa‘. Sl HE BIXKY U 1XapMy
,TPAHCLIEHJAEHTHOCTb MyApocTu ‘. Tak kak s He
HAX0XYy ¥ HE BIKY HA OOJIXMCATTBEI, HA JXapPMbI
,001XMcaTTBa‘, HU TPAHCIICHICHTHOCTH
MYAPOCTH, HU IXapMbl ,TPAHCIICHACHTHOCTD
MYJIPOCTH, 0 KAKOM OOAXUCATTBE B KAKOM
TPAHCUEHIEHTHOCTH MYAPOCTH 51 JOJIKEH
HACTABJIATH 22,

5. 3.

CHHTaKCHYECKHH acIEKT COCTOUT B TOM, YTO 3HAKHU
paccMaTpuBarOTCsl CBOOOTHBIMH OT OMIPEIEeTIEHHBIX
CBSI3€i U CHOCOOHBIMU BCTYIATh B JIFOOBIE CBSI3U MEXKITY
CcO0O0I:

,»CYIIHOCTb 1XapMbl ri1ybokas®. — ,,13-3a
ob6ocobneHHocTH  — ,,CyIHOCTb
TPaHCLIEHIEHTHOCTH MYIPOCTH IITyOoKas . —
,,/13-3a UMCTOTHI cyniHOCTH. M3-3a
000CO0JIEHHOCTH CYIIHOCTH... Bee nxapmbl
000c00J1eHBI B UX CyITHOCTH. UTO ecTh
000CO0JIEHHOCTD CYITHOCTEW BCEX AXapM, TO U
€CTh TPAHCIICHICHTHOCTh MyApocTH. [loduemy
tak? TarxaraTel HOHUMAJIN BCE AXapMbI KaKk
Hecenannble! %

5. 4.
[TparmaTudeckuii acreKT MoKa3bIBaeT, YTO
3eposiorudeckas rnepcona (00axXucarTBa) HEe 3aBUCUT OT
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szemiotika. Az indiai hagyoméanyban a marga
(pratipad, patha) és a yoga, a sinyata és a
madhyama-pratipad olyan szinonimak,
melyeket gyakorta felcserélnek egymassal.

5. 1

Ez a modell nem hierarchikus, azaz minden
Osszetevdje parhuzamosan létezik. A buddhista
zérologusok a sunyatat mégis redlisabb
szintként kezelik a két megel6z6hoz képest,
melyeket illuzorikusnak (maya) tekintenek.

5.2

A sunyatd szemantikai aspektusa a jelek és a
jelek targyai (denotatumai) kozotti kapcsolatot
nullava (sanyava) valtoztatja:

,Mondjak: ’bodhiszattva’,
’bodhiszattva’, Milyen dharma?”
kifejez3dése a *bodhiszattva?” En nem
latom a ’bodhiszattva’ dharméjat. Nem
latom a ’bolcsesség
transzcendensségének’ a dharmajat.
Amiképp nem taldlom és nem latom sem
a bodhiszattvat, sem a ’bodhiszattva’
dharmajat, sem a bolcsesség
transzcedensségének a dharmajat, akkor
meg milyen bodhisattvarol, a bolcsesség
milyen transzcendensségérdl tarthatnék
példabeszédet?”?®

5. 3.

A szintaktikai szempont abban all, hogy a
jeleket bizonyos kapcsolatoktol mentesnek €s
egymas kozott barmilyen kapcsolatok
létrehozasara alkalmasnak tekintik:

,»A dharma lényege mélyen van.” — ,,Az
elkiiloniiltsége miatt. ” — ,,A bolcsesseg
transzcendensségének 1ényege mélyen
van”. — A lényeg tisztasdga miatt. A
lényeg elkiiloniiltsége miatt... Az dsszes
dharma elkiiloniilt a maga lényegében.
Az, ami az 0sszes dharma
elkiiloniiltségének 1ényege, az a
bolcsesség transzcendenssége. Vajon
miért? A tathagatak az 6sszes dharmat
létre nem hozottként fogtak fo1.7%°

5. 4.
A pragmatikus szempont azt mutatja, hogy a
z€rologia alanya (bodhiszattva) nem fiigg



KakKkoro ObI TO HU OBLIO 3HAKa U MOYET CBOOOIHO
OTIEPUPOBATH JIFOOBIMH 3HAKAMHU:

,,HO 6OZ[XI/IC3,TTBBI HEC 3aBUCAT HU OT KaKUX
I[XﬁpM“30-

6.

TpeTbs Mozieb MOXKET OBITH YCIIOBHO Ha3BaHa
ncuxosornyeckoi. OCHOBOM 3TON MOJIENH CIYKUT
MIPU3HAHUE TPEXCTYIMEHYAaTOCTH YMCTBEHHOU
nestenbHOCTH. [1o Oy aniickoit TEPMUHOIUTUN MOXKHO
9T CTYIEHH 0003HAYUTh KaK avidyd (He3HaHUE,
TPaIULIUOHHBIN YM), Vijiana (pa3nu4eHue, CliocOOHOCTh
KOHCTPYHMPOBATh HOBBIE 3HAKH) U prajiid (MyIpoCTh),
CUHOHHMOM KOTOPOM CIIy’KUT sarvajiiatd (BCE3HAHUE).
OTa MoZeIb PEACTABISAETCA NEPAPXUUECKON, TPUYEM
IO/ LIEJIbIO PAa3BUTHUSL CO3HAHUSI IOHUMAETCS
JIOCTUKEHHUE YPOBHS prajiid uyepes vijiana. Y poBeHb
prajiid IpOTUBOIIOCTABIISACTCA IPYTUM KaK
TPaHCLEHACHTAIBHOCTD (paramita).

6. 1.

Ha ypoBHe prajiia oTCyTCTBYIOT JIOTUYECKH
OnpeesieMble CBSA3H MEXAY HOHATUSAMU, U YEJIOBEK
MOJKET CaM CO3/1aBaTh WK HE CO3/1aBaTh JIIOOBIC
3HaKOBbIE cuTyauu. HaGmroaaresns, Haxouuiics Ha
YpOBHE avidyd Wim vijiiana, He MOXET ONPECIIUTh
3TOrO Mpoliecca (T. €. HAUTH JTIOTHYECKYIO
000CHOBAaHHOCTb B ITOBEJACHUH YEJIOBEKA, HAXOASIIErocs
Ha YpOBHE prajiid). Ho Tak kak ciy4ailHO HEKOTOpPbIE
OTJIEJIbHBIE CUTYallUH prajiid MOTYT COBITaJaTh C
MOJIeTIIMU HaOII0aTeNsl, TO B TAKOM CTENEHU OHU
ONUCYEMBI.

6.1.1.

DTO0 3HAYHUT, YTO KAXK/IBIA YPOBEHH HMEET CBOE
OTHOIICHUE K JIOTHKE. MHE Ka)XeTCsl, YTO YPOBHIO
avidyd cOOTBETCTBYET JIOJIOTUYECKOE MBIIIIJICHHE,
YPOBHIO Vijiiana — JIOTUYECKOE, a YPOBHIO prajind —
HaJTOTHYECKOE (B ACHCTBUTEILHOCTH 3TO COBCEM HMHAs
JIOTUKA), KOTOPOE MOXET ObITh 0003HAYEHO JIOTHKO-
npeaMeTHOU popmyoi

A OB

[IpuMepom 3TOH JTIOTUKH, KPOME YK€ TPUBEAECHHOMN
TETpaJIEMMBI, MOXKHO €l1e IIPUBECTU MecTO U3 Bamxkpa-
YXEIUKU:

,,larxarara roBOpUJI O CYIIECTBaX KakK O
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semmiféle jeltdl, szabadon hasznéalhat barmiféle
jelt:

,De a bodhiszattvak nem fliggenek
semmiféle dharmatol.””3°

6.

A harmadik modellt feltételesen
pszicholdgiainak nevezhetnénk. E modell
alapjaul a szellemi tevékenység haromlépcsds
voltanak felismerése szolgal. A buddhista
terminolégia szerint e 1épcséfokok a
kovetkezOképp jelolhetdk: avidya (nem tudas,
hagyomanyos elme), vijiiana
(megkiilonboztetés, 11 jelek megalkotdsanak a
képessége) €s a prajiia (bolcsesség), melynek
szinonimaja a sarvajiiata (mindent tudas). Ez a
modell hierarchikus, mik6zben a tudat
fejlesztésének a céljan a prajna szint elérését
értik a vijiiana szinten keresztiil. A prajiia
szintet, mint transzcendentalisat (paramita)
szembe helyezik a tobbivel.

6. 1.

A prajiia szinten hianyoznak a fogalmak kozotti
logikusan meghatarozhat6 kapcsolatok. Az
ember maga alkothat barmilyen szignifikativ
helyzetet, vagy tartozkodhat ettdl. Az avidya
vagy a vijiiana szinten tartozkod6 megfigyel6
nem képes meghatarozni a folyamatot (azaz
megtalalni a prajiia szinten tartozkodé ember
cselekedeteinek logikai inditékait). Olyan
mértékben mégis leirhato a folyamat, amilyen
mértékben néhany prajria-szituacio néha
véletlentil egybe esik a megfigyeld
modelljeivel.

6.1. 1.

Ez azt jelenti, hogy mindegyik szintnek megvan
a maga logikéhoz fiiz6d6 viszonya. Szdmomra
ugy tinik, hogy az avidya szintnek a logika
elétti, a vijiiana szintnek a logikus, a prajia
szintnek pedig a logikén feliili gondolkodas
felel meg (a valdsagban ez egészen mas logikat
jelent), melyet targyi-logikai formulaval,

A O B-ként irhatunk le.3*
E logika példdjaként, a mar felhozott
tetralemma (négy részes segédtétel) mellett

idéziink egy részletet a Vajracchedikabol:

,, Lathagata besz¢lt mind a 1ényekrdl,



HecymiecTBax. [103TOMY rOBOPAT ,CYIIECTBA,
cymiectBa‘ 32,

A ecTb A, OTOMY YTO OHO €CTh A.

6. 2.
YpoBHU avidyd u vijliana paccMaTpUBAOTCS

Oy IMCTaMU TTIOCTOSTHHO CMEHSFOIITUMUCS MEXIY COOOM:

»JlXapMBbI CYIIIECTBYIOT TaK, KaK OHU HE
CYIIECTBYIOT. X HeCyIlecTBOBaHUE HA3bIBACTCS
He3HaHueM (avidyd). OT HUX 3aBUCST
OOBIKHOBEHHBIE JIFO/IA, KOTOPBIE KOHCTPYUPYIOT
HECyIecTByomme 1xapMbl. CKOHCTPYHPOBAB
JIXapMBbI, OHH CTPEMSITCS K IBYM
MPOTHBOIOJIOXKHOCTSIM U HE Y3HAIOT U HE BUIST
nxapM. [1o3ToMy OHU KOHCTPYHUPYIOT
HECYIIECTBYHOIIHE 1XapMbl. CKOHCTPYHPOBAaB
JTXapMBbI, OHH 3aBHCST OT JIBYX
NPOTHUBOTIOJIOKHOCTEH U IO3TOMY
KOHCTPYHPYIOT IXapMBbI TPOIIJIOTO, TXapMbI
OyayIIero u 1xapMbl HacTosmero. Mx
CKOHCTPYHPOBAB, OHU 3aBHCAT OT UIMCHU U
(GOpPMBI 1 KOHCTPYHPYIOT HECYIISCTBYOIITUE
axapMbI33,

6. 3.

OT10 GecnpepbIBHOE Yepe0BaHNE, TTOCTOSIHHOE
npeBpalieHue avidyd B vijiiana 1 Ha000pOT U €CTh TO
COCTOSIHHE, KOTOPOE IO JIN3UOJIOrHIeCKOH MOIETTH
oueHHBaeTcs kak camcapa. [lepexon B prajiia (kotopast
HE JIOJDKHA PacCMaTPHUBAThCS KaKk HUPBaHA) HE
COCTOHTCSI HAMEPEHHO, T10 TUIaHYy, T. €. HeNb3s
OTIPECTUTh BPEMEHHYIO U MPOCTPAHCTBEHHYIO TOUKY,
IJIe CO3HAHHE MPEBPAIACTCS B MPAKHIUECKOE.
MosxHO naxe cka3aTh: Prajfid mpuObIBaeT cama.

6.3. 1.

CMbIca Beelt OyiIuiicKoi 3€poJIorn4ecKoil TuTepaTypsl
COCTOUT B TOM, YTOOBI HAyYHTh JtOJIei y3HABATh
COCTOSIHHE (3TO COCTOSTHUE UMEET CBOIO Napasuiesb B
CEMUOTHYECKOM MOJIEIU B BUJIE ITaparpaMMaTHYECKOU
MPaKTUYECKOW CEMUOTUKH, Sunyatd). Jljst 3ol uenun
pa3paboTaHa CJI0KHasi METOJ0JIOTHUsI, PACCMOTPEHUE
KOTOPOU HE SIBJIAETCS LEJIBIO JAHHOU CTaThU.

7.

Honp 6611 n300peTeH kKak MOHATHE 3€POJIOTHH, OTKY/Aa
OH TOTall B MaTeMaTuKy. EBpona oBnajiena HoleM Kak
MaTeMaTHYECKUM MOHATHEM, HO HE TIOpa JIA y)Ke J1aTh
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mind pedig a nemlényekrél. Ezért
mondjak, hogy, ’lények, lények’.”3?

Az A az A, azért mert A (nem-A).

6. 2.

A buddhistak az avidya és a vijiana szintet
egymas kozott felcserélhetonek, cserélodonek
tekintik:

,»A dharmék annyiban léteznek,
amennyiben nem léteznek. A
nemlétezésiiket nemtudasnak (avidya)
hivjak. Tolik figgenek azok a
kozonséges emberek, akik nemlétezd
dharmékat hoznak létre. Létrehozvan a
dharmat, két ellentétes polus felé
torekszenek. Nem ismerik fel és nem
latjak a dharméat. Ezért nemlétezd
dharmékat hoznak létre. Megteremtvén a
dharmat, két ellentétes polustol valnak
fliggdve, ezért létrehozzak a mult
dharmait, a jové dharmait és a jelen
dharmait. Megteremtvén ezeket, a névtol
¢s a formatol valnak fiiggdve, és
nemlétezd dharmakat hoznak létre.”3?

6. 3.

Ez a sziintelen valtakozas, az avidya allandé
atalakulésa vijiiandva és vissza, az az allapot,
melyet a liziologiai modell szerint samsardnak
neveznek. A prajiiaba (melyet nem kell
nirvananak tekinteniink) valé atmenet nem
torténik szandékosan, terv szerint. Ez azt jelenti,
hogy nem lehet megéllapitani azt az 1d6- és
térbeli pontot, amelynél a tudat atmegy
prajiiaba. Inkabb azt lehetne mondani: a prajia
magatol érkezik.

6.3. 1.

A buddhista zéroldgiai irodalom értelme abban
all, hogy megtanitsa az embereket allapotuk
felismerésére (ennek az allapotnak megvan a
parhuzama a szemiotikai modellben a
paragrammatikus gyakorlati szemiotikdban,
sunyatd). Ebbol a célbdl bonyolult metodoldgiat
dolgoztak ki, amelynek attekintése nem e cikk
feladata.

7.

A nullat zérologiai fogalomként talaltak fel,
ahonnan atkeriilt a matematikéba. Europa
matematikai fogalomként vette 4t a nullat, de



emy Oosiee riry0oKOe IpUMEHEHHE.

7.1.
Bce-Taku:

,»He HyJIeBOCTh IPEeBpaIIaeT IXapMbl B HyJIEBEIE.

JIxapMbl 1 CyTb HyJjeBble %,

[Ipumevanus:
https://terebess.hu/keletkultinfo/Mall/Mall-sunyavada.pdf
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talan mar legfobb ideje, hogy mélyebb értelmet
adjon neki.

7.1.
Mindenesetre:

»Nem a nullasag nullifikalja a
dharmakat. A dharmék lényegileg
nullifikaltak.”3*

Labjegyzetek:
https://terebess.hu/keletkultinfo/linnart.html#jeqyz
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