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6t, azzal a nem titkolt szandékkal, hogy magihoz édesgesse a senkifidt. Nem na-
gyon kellett édesgetni. A4.-nak fontos volt éreznie, hogy valahol valakik szamitanak
ra, szamolnak vele, abban a rangban kezelik 6t és a mtvét, ami kijar nekik. Ha a
kiadonak sikeriil meglovagolnia az A.-konjunktarat, s érzi, hogy nem j6 a meglo-
vagol sz0, de faradt mar az 6nmaga korrigalasahoz, még a megérdemelt nyeresé-
géhez is hozzajut. De a becsiilet a legritkdbban szokta elnyerni a jutalmat — és a
jutalmat most kivételesen nem ironikusan gondolja. Ozasszonnyal pedig mindent
megbeszélt, mit hogyan intézzen abbdl, amit a maga erejébdl mar nem tudott elvé-
gezni. Rendelkezett a kotetben nem megjelentetett, és a még csak kéziratban 1éte-
26 versei felSl. Podonyi Hedvig pedig nem csak feleség volt, de irotars is, igy kilo-
nos érzékenységgel és éberséggel kezeli az életmiivet. Minden elrendezédni 1at-
szik A. koriil, gondolja elégedetten. Lezdrbatjuk, kérdezi fennhangon. A terasz hi-
vOs vasara ejti a kezét. Aludj, mondja. Aludjatok!

VIHAR JUDIT
~Mesterem darva kunyhojdat
s emlék-csondjét harkaly se rontja”

FODOR AKOS HAIKUFORDITASAIROL

Fodor Akos a magyar haikukéltészet kiemelkedGen jelentds alkotdja, aki a maga
képére formalta a meglehetSsen kotott, japan klasszikus haikut. Koromszakadtaig
ragaszkodott a haiku 5-7-5 szbtagos soraihoz és a meglepd fordulathoz, a csatta-
nohoz a haiku végén. Betartotta a japan haiku azon jellegzetességét, hogy a vers-
sorok végén nincs dsszecsengés, nincs rim. Tematikajaban azonban mar a modern
haikut kovette. Nem természeti képekrdl, nem évszakokrodl irt, hanem féként bol-
cseleti témaja, mélyfilozofiai gondolatokat tartalmazod haikuk szilettek tolla alol.
Haikuival a magyar nyelv szavait is megujitotta, szojatékokkal gazdagitotta. Az igé-
nyesség, a tokélyre valo torekvés mércéjével mérte a mifajt, amit tomorsége miatt
is szeretett. Az alkotasban élvezte a jaték 6romét, a humor jatékossagat. Jatszott a
szavakkal, a gondolatokkal, a ritmussal, a vers hangzos elemeivel.

Fodor Akos alkotasait 2015-ben bekévetkezett halala 6ta klasszikus miiveknek
tekinthetjiikk. A befejezettség marvanyba merevitette minden irdsit. De nemcsak
sajat alkotasai valtak klasszikussi, hanem az altala leforditott mivek is. A legna-
gyobb japan koltd, Macuo Bas6 (1644-1694) haikuibol kétott csokrot, a japan hai-
kukolté 170 mavét tltette at magyarra, és egy kis kotetben jelentette meg 1998-
ban a Terebess Kiadonal, ezzel is gazdagitva a japan haiku magyar miforditasait.
Mielétt azonban megvizsgalnank ezeket a muforditasokat, tekintsiink vissza a
haiku megsziletésére, sajatossagaira.



A haiku Japanban és Magyarorszagon

A Magyaroszagon ma is rendkiviil kedvelt miforma Japanbol ered. A 16. szazad végé-
re oly népszerd lancvers elsé harom sora 6nallo lett. A lancvers eredetileg humoros
koltemény volt, de a haiku mufajanak megteremtésével a humor kiszorult bel6le. A
17. szazadban Macuo Baso altal tokélyre fejlesztett kolt6i forma 17 morabdl allt. A ma-
gyar haiku viszont szétagokbol éptil fel. A mora és szotag kozotti kiilonbséget jol érzé-
kelteti a kovetkezs példa: a magyar ,pillangd” sz6 harom szotagbdl all (pil-lan-go), vi-
szont hat morara bonthato (pi + 1+ la + n + go + 0). Ugyanis a japan nyelvben egy
moranak szamit egy rovid maganhangz6, egy massalhangz6 és maganhangz6 kapcso-
lata, és az ,n” hang. A hossz maganhangz6, vagy a hossza massalhangzé mar két mo-
ra. Baso még egy sorba irta kolteményeit, de mar nala is harom részre lehetett bonta-
ni 6ket: 5-7-5. O azonban még sokkal inkabb két részre osztotta a haikut: az elsé két
sor és az utolso sor ellentétére, mint két pillérre épultek kolteményei.

Ahogy emlitettiik, a haiku mindossze 5-7-5 szétagos sorokbol 4ll. A vilaglira e
gyongyszeme az egyik legtomorebb kotott formaja koltemény. Miként a japan
festményeken, tusrajzokon csak egy-két ecsetvonas lathato, a haiku is néhany szo6-
val képes hangulatot teremteni. A kolt6 a folyton valtozo természetbdl a pillanat-
nyit ragadja meg e miniatlr versformaban, hogy az 6rok dllandosag, az egyete-
messég érzetét keltse. A 17. szazadban viragkorat €16 haikuban gyakran el6 kellett
fordulnia az Ggynevezett évszakszonak, amely jelezte, hogy milyen évszakrol szol
a koltemény. Amikor példaul a tavaszt énekelték meg, a tavaszi para, tavaszi esd,
fulemiile, zsenge hajtas és mas tavasszal kapcsolatos szavak egyikének szerepelnie
kellett a versben. A szerelemrdl sz6l6 dalokbol nem hianyozhatott a szerelem
langja, a konny, a konyorgés stb. kifejezés. Az id6k folyaman tehit sajatos koltsi
szimbolumrendszer alakult ki a mtfajban. Ha egy haikuban egy feny6 vagy kocsag
tlnt fel, az a hossza élet képzetét idézte fel az olvasdbban. A harmatcsepp, a hul-
lam habja a mulandosag, a tinékenység jelképévé valt. Az ég felé ropuls vadlad a
szerelmi banat, a kaboca hangja a maginy szimboluma lett. Egy sz0, egy célzas
tehat elég volt ahhoz, hogy a befogadoban asszociaciokat ébresszen. Ezeket hivo-
szoknak nevezték. A miniatlr kép, a koltemény ezaltal egész vilagot sejtet, mely-
ben benne rejtezik élet és halal. A dal, szandéka szerint, nem mas, mint a malo pil-
lanat marvanyba vésése. Tudjuk, hogy a japan versben nincsen rim a verssorok vé-
gén, de a sorok belsejében el6forduld betlirimre szamos példa talalhat6. A betGrim
a japan haikuban nemcsak a szavak elsé betljére vonatkozik, mint a magyar hai-
kuban, hanem gyakran két-harom kiillonb6z6 mora ismétlédik felvaltva, a valtoza-
tossag €s azonossag izgalmas érzetét keltve.

A hangstly minden sorban az elsé és az otodik szotagon van. A vers kényes
egyensulyat az els6 két sor és a harmadik ellentéte adja meg. Kép és hang, moz-
gds és mozdulatlansag, csond és zaj ellentétei fesziilnek a haiku két pillére kozott.
S a pillanatnyi mozgas utan még jobban érzékelhetjiik az id6tlen nyugalmat, az al-
land6sagot. Ezért van az is, hogy a japan haikuban ige alig fordul els, sokkal in-
kabb fénévi szokapcsolatok jellemzik.

A japan eredetire érvényes még az is, hogy nem szereti az athajlast, ellentétben
a magyar valtozattal. Hogy ne legyen enjambement a versben, a japan haikuban
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hasitoszot alkalmaznak a koltSk a sorok végén. A hasitdszo elvalasztja egymastol
az egymas utan kovetkez6 sorokat, mintegy lélegzetnyi szlinetet hozva létre. A ha-
sit0sz6 altalaban valamilyen s6haj, ami a magyar indulatszohoz hasonl6 jelentéssel
bir, ugyanakkor a magyarban az indulatsz6 a sor elején fordul el6, a japanban el-
lenkezdleg, a sor végén. Ezeket altalaban az ,6, ah, jaj” szavakkal fejezik ki a for-
ditok. Gyakran taldlkozunk a japan haikukban széjatékokkal, azonos alakad, de mas
jelentést szavakkal, és ez az, ami Fodor Akos haikuiban is sokszor megjelenik.

A haikura a mar emlitetteken kiviil is nagyon sok kotottség jellemzd. A hason-
latokon, metaforakon, megszemélyesitéseken tal el6fordul benne még a gyakran
hasznalt allando jelzé is. Ilyen példaul az azarkék Nara, amivel Japan els6 févaro-
sat aposztrofaltak a kolt6k. De sokszor talalhatd a haikuban célzas, utalas is. Igen
kedvelt volt az ,,utamakura”, a neves foldrajzi helyek: hegycstcsok, folyok, vizesé-
sek, tavak, varosok neveinek szerepeltetése a versben. Olyan helyekrdl irt a kolts,
ahol mar sokan megfordultak, mint példaul a Fudzsi-hegy, igy a vers olvaséjaban
az ismert hely iranti érzelmek kellemes hangulatot ébresztettek.

A 20. szazadi modern haikuban megsziinnek az évszakszok, s ettdl kezdve bar-
milyen téma felvetGdhetett a versben. A tizenhét szotag hol tignak, hol sziiknek
bizonyul, igy ez a kotottség is feloldodik, még ahhoz sem ragaszkodnak, hogy az
elsé és az utols6 sor révidebb, a kézépsd hosszabb legyen. Fodor Akos haikui a
szotagszam szempontjabol a klasszikus haikuformat kovetik, viszont tematikajuk-
ban mar a modern haiku sajatossagait idézik. Természetesen az 6 haikui az emli-
tetteken kivil sok Gj sajatossagot is hoztak a miformaba. Ezek koziil kiemelhetjik
a cim haszndlatat: a cimek organikusan a vershez tartoznak. A japan haikunak
nincs cime. Az eurdpai emberek gondolkodisara jellemzs, hogy a dolgokat cso-
portositjak, majd elnevezik, cimkékkel latjak el Sket. A keleti gondolkodas nem
analizal, hanem mindent egészében vizsgal, vagyis inkabb szintetizal. A legtobb
magyar vers cim nélkiil szinte elképzelhetetlen. Fodor Akos haikuinil a cimek kii-
lonosen fontosak, mert altalaiban nem a téma megnevezésére szolgalnak, hanem
ivet alkotnak a kolteménnyel, s bizonyos esetekben a cimet fejti ki bévebben a
vers. A szerzG maga igy ir a formardl: A haiku kett6t tesz koltGvé — amint a szere-
lem kettot szeretévé.” Ezzel a gondolattal Baso allitasat igazolja, aki szerint a ha-
rang kongasa utan fulinkben még hosszan zag a hang: ugyanigy a vers elolvasasa
utan is valamilyen hangnak még tovabb kell visszhangoznia az olvasdban. Az

alkotas tehat a kolt6tdl fuggetlentil kel életre.
Macuo Basé haikui Fodor Akos forditdsdban

Baso6 haikuit tobben is leforditottak magyarra. Az elsé kisebb antologia 1907-ben
jelent meg Nyeviczkey Zoltan (1887-1940) jogasz, fGtanacsos atultetésében. A sort
tobben kovették, de Kosztolanyi DezsS (1885-1936) volt az, aki forditasaival nép-
szervé tette a mufajt. 1931-ben megjelent Kinai és japdn versek cimi kotete egy-
csapasra ismertté tette a haikut, ami érdekes moédon nem keletr6l, hanem nyugat-
16l, az angol, a francia impresszionista koltsk kozvetitésével kertlt hazankba. A je-
les muforditok koziil meg kell emliteniink Faludy Gyorgy (1910-2006) nevét, aki
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forditas helyett inkabb utankoltések nyoman népszerdsitette a japan kolték haiku-



it. Tandori Dezs6 (1938-2019) munkai mar a modern miforditasi elvek alapjan ké-
sziltek. A Japdn baiku versnaptdr (1980) ciml kotetben nemcsak Basotol, hanem
mas klasszikus haikukoltSk verseibdl is forditott.

Fodor Akos Baso-kétetében a klasszikus haikukra jellemzé elrendezést talaljuk.
A klasszikus haikukat évszakok szerint szoktik csoportositani. Am a japan haikuk
esetében a négy évszakon kiviil szerepel (igaz, a tobbinél ritkibban) egy otodik is,
az Gjév. Ez nemcsak azért van, mert a japanoknal az Gjév a legnagyobb tnnep,
hanem mert nem kedvelik a négyes szamot. A négy sz6 ugyanis a japan nyelvben
hangzasban a halal jelentést ,si” szoval egyezik meg. A buddhista vallasban raa-
dasul az otos szam kittntetett: 6t fontos szerviink van, 6t elembdl épul fel vila-
gunk stb. Egy masik példa: az évszakokhoz hasonldan a négy égtij mellett megje-
lenik egy otodik is, a kozépsd égtaj. Fodor Akos — Racskd Ferenc nyersforditasai-
bol irddott — haikukotetében tehat a klasszikus japan felosztast koveti. Mi jellemzi
ezeket a forditasokat? A kérdés megvalaszolisihoz érdemes néhany forditasat
osszevetnink mas magyar forditok attltetéseivel.

Juku haru ja tori naki uo no me va namida

,Tavasz-siratd / madardal szol: a halak / szeme is koénnyes...!” (Fodor Akos forditasa)
,Tavozo tavasz. / O, madarak jajszava, / konny halak szemén.” (Tandori Dezs6
forditasa)

A két forditas sikeresnek mondhato, torekszik lexikai szempontbdl a pontos meg-
feleltetésre, formailag pedig ragaszkodik az eredetiben szereplé formalis szaba-
lyok betartdsdhoz. Az eredeti mi elsé sora a tivozo tavaszt jelenti. Az els6 sor vé-
gén szerepel a ,ja” hasitoszo, amelyet Tandori a masodik sor elején ad vissza az
,0” indulatszéval, Fodor Akos ellenben mellézi a hasitdészot. A masodik sorban Ba-
s6 az énekl6 madarakrol ir, am a ,naki” kifejezés egyszerre jelenti a dalolast és a
sirast. Tandorinal ,jajszava” van a madaraknak. Fodor Akos a ,madardal’-t emeli
ki, ugyanakkor az elsé sorban hasznilja a ,tavasz-siratd” kifejezést, igy probalja
megdrizni a japan versben szerepl§ szojatékot.

Fodor alkalmaz athajlast, ahogy ez esetben Baso is, akinél az enjambement rit-
kan fordul elé: a ,halak” sz6 a masodik sorban szerepel, mig a ,szem” a har-
madikban. A harmadik sorban ott a valésagot kibillenté basoi meglepé fordulat: a
halak szeme konnyes. Ezt a leleményt mindkét forditd megdrzi: a vers sugallata
szerint olyannyira faj a tavasz tdvozasa a halaknak, hogy konnyes a szemuk.

Mindkeét forditas pontos, mégis egészen mas hangnemben szolalnak meg. Mig
Fodoré természetesen, a mindennapok szokincsét hasznalja, Tandori szavai inne-
pélyesek, valasztékosak. Vajon melyik hangnem all kozelebb az eredetihez? Ma-
cuo Baso az egyik legkiemelkedSbb és kordnak is legnépszerGbb japan koltGje,
aki az orszagot jarta, hogy az emberekben felkeltse a koltészet iranti szeretetet.
Szinte megszallottként hitt a vers erejében, abban, hogy nemesebbé teszi az embe-
ri lelket. Gyalogosan vagy 16haton, hajon vagy csonakon, széles karimaja kalap-
ban, sasbol font megtépett kopenyben vandorolt. A tij szépségeit, a torténelmi
emlékeket haikuiban orokitette meg. Basod egyszerd szavakkal, kozérthetGen szo-
lal meg, a mindennapi élet szokincsét hasznalja, a hétkdznapok egy-egy paranyi
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szeletét ragadja meg. Ennek alapjan Fodor Akos forditasat érezzitk az eredetihez
kozelibbnek, az egyszerliség, a tisztasag, a természetesség hangnemét.

A tavaszi haiku utan kovetkezzék egy nyari, melynek hat kiilonbozé forditasat
hasonlitjuk 6ssze. Ez a koltemény Baso egyik leghiresebb haikuja, sok mufordito
érezte kotelességének, hogy atiltesse magyarra:

Sizukasza ja iva ni simiiru szemi no koe
,Nyar-alkony cséndjén / még sziklat is atfar a / kaboca-larma” (Fodor Akos forditasa)

Kosztolanyi forditasa a 20. szdzad els6 harmadaban késziilt, amikor még nem az
eredeti nyelvben szereplé versformat igyekeztek rekonstrudlni. A leforditott vers-
nek a magyar formakhoz kellett igazodnia, és a szotagszam sem volt szigort kove-
telmény. Mégis, Kosztolanyi forditisa megteremti az eredeti haikuban szerepls
hangulatot:

Csond

Nyugalmas, cséndes est. ..
Csupdn a tiicskék vad zenéje harsog,
hogy szirteket repeszt.

Racz Istvan forditasa 1988-ban jelent meg, a japan versformahoz igazodva tltette at
az eredeti haikut: ,Forrdé néma nap. / Csak a sziklak koziil zeng / tiicsokcirpelés.”

Faludy Gyorgy kicsit felerGsiti az eredeti vers hangnemét: sorvégi rimet is alkal-
maz, és nem tartja be a klasszikus haikura jellemzé szétagszamot. Viszont az ere-
detiben szerepl$ hangzast ragyogban adja vissza: ,Vad tiicskok muzsikdlnak. /
Megrepesztik a sziklat. / Atfarjak fiilcimpamat.”

Tandori Dezsé forditasa mar ragaszkodik az eredeti versformahoz: ,Milyen nagy a
csend. / Sziklakba beivodo / kaboca-zengés.”

Végil sajat forditasomat azért k6zlom, mert ez a haiku szerepel Baso hires verses
Gtinapléjaban, az Eszak dsvényein cimd miben, amelyet — miel6tt leforditottam
volna — Basé nyomdokain haladva magam is végigjartam. E haiku helyszine egy
magas hegy, Jamadera, ahol nagyon sok a kaboca, a fak torzsét nem is latni, mert
beboritjak a szarnyukkal zenéls rovarok. Zagd-bugd muzsikajuktol alig lehet alud-
ni: ,O, mily nyugalom! / K&sziklan is 4thatol / a kabdcaszo!”

A haiku els6 sora a ,sizukasza” szoval kezdédik, amelynek tobb jelentése is van, s
ez volt megtéveszt§ a forditok szamara: jelent csondet és nyugalmat is. Faludy
egyszerden mell6zi a sz6 atlltetését, mig Racz Istvan ,néma nap”-rol beszél. Tan-
dori forditasa ellentmond a valdsagos jelentésnek: ,Milyen nagy a csend”. Két
kolts érzi itt igazan a haiku lényegét: Kosztolanyi és Fodor Akos, akik a haikuban
szereplé ellentétet ragadjak meg, a nyaresti nyugalmat allitjaAk szembe a kabocak



larmajaval. A versben szereplS rovar neve tobb forditonal ,tiicsok”-ként szerepel,
koszonhetGen annak, hogy a kaboca régebben nem volt honos Magyarorszagon.
Csupan Fodor Akos, Tandori és a sajat forditisomban szerepel a ,kab6ca”. Ennek
oka az is lehet, hogy Kosztolanyi, Racz Istvan és Faludy Gyorgy a verset kozvetits
nyelven keresztiil, angolbol vagy franciabol forditotta, mig Fodor Akos és Tandori
nyersforditasbol dolgozott, én pedig japan nyelvbdl dolgoztam. Ebben a haikuban
nagyon fontos a vers hangzossiga, ami a kabocak zGgasat utinozza. Baso kolte-
ményében 6t sziszegld hang szerepel, a muforditd feladata pedig az, hogy ezt a
hangzast is visszaadja. Az eredeti versben az s, sz, z hangokbol 5 szerepel: a ma-
gyar forditaisokban Fodor Akosnail 1, Kosztolinyi Dezsénél 7, Ricz Istviannal 2,
Tandori Dezs6nél 3, sajat forditisomban pedig 2.

Az atiltetések keletkezéstorténetét tekintve elmondhatjuk, hogy a mtfordita-
sok esetében is vannak divatjelenségek: Kosztolanyi a 20-as, 30-as évek forduléjan
sokkal inkabb az eredeti hangulat megteremtésére torekedett, az eredeti formai
jegyeit figyelmen kiviil hagyva. A 21. szizadban a forditok mar egyre inkabb a for-
rasszoveg megkozelitését tekintik elsédleges célnak, a hangulat megragadasaval
mar nem annyira torédnek, pedig az eredeti vers ihletettségét is fontos megdrizni.
Jo, hogy ennyi forditas készult ebbdl a gyonyord haikubol, mert mindenki valaszt-
hat maganak izlése szerint valot.

Most pedig egy Gszi haiku és atiratai kertilnek elGtérbe:

Isijama no isi jori sirosi aki no kaze

,Mészké templomdomb / fehérénél sipadtabb / most az 6sz szele” (Fodor Akos
forditasa)

,Koveinél is / fehérebb a K& Hegy: / faj az Gszi sz€l.” (Tandori Dezsé forditasa)
,Még fehérebb a / K6hegy koveinél / az Gszi szél.” (Vihar Judit forditdsa)

Bas6 az iszonyatos Gszi szelet szeretné bemutatni ebben a versében. Az eredeti
haikuban kétszer is szerepel az ,isi”, a ,k&” sz6. Fodor Akos esetében a ,mészké
templomdomb” valbszintleg a rontott nyersforditas miatt szerepel hibasan. Min-
denesetre a koltemény altal kifejezett tartalom és az ebbdl adodo érzések gyonyo-
rlen visszatikrozédnek a forditasban: a fehérnél saipadtabb” kifejezés remekul ér-
z€kelteti az eredeti hangulatot. Tandori figyel a japan valtozatban eléforduld ,k&”
sz0 ismétlésére, sajat forditisom viszont az alliteraciot koveti: ,Kéhegy koveinél”.
Mindharom valtozat szépen tikrozi az utolsdé sorban szereplS csattanodt: az Gszi
sz€l teszi mindennél fehérebbé a Ké&hegyet.

Végiil egy téli haikut is mutassunk be az eredetiben és néhany magyar forditasban:

Kame varuru joru no kéri no nezame kana

,Korsomat a fagy / keze repesztgeti az / dlmatlan éjben.” (Fodor Akos forditdsa)
»Az agyagedény / reped: éjszaka jege, / 6, felriadas.” (Tandori DezsG forditasa)
,Vizeskorsomat / szétpattintotta a fagy: / felébredtem ra.” (Racz Istvan forditasa)

Fodor Akos és Racz Istvan helyesen forditja korsonak az eredetiben szerepl vi-
zesedényt. Viszont a japan valtozatban az szerepel, hogy az é&ji fagy jege roppant-
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ja szét ezt a korsot, és erre a robbandsszerd hangra ébred a kolts. Fodor Akosnal
a megszemélyesités sz€ép, de a gyakorito igealak, a ,repesztgeti” nem felel meg az
eredetinek. Ez az alapszitudciot is modositja, hiszen a kolts itt a repedd korsod
hosszasan hallatsz6d6 hangja miatt nem tud aludni. A masik két forditisban a ,re-
ped” vagy a ,szétpattintotta” mozzanatos igealak jol tikrozi a pillanatnyi torténést.
Baso a természet erejét hangoztatja, azt, hogy almabdl felveri a kiillonos zaj, ami-
kor a korso eltorik. A haiku csattanéjat a Tandori-forditas latszik pontosan visszaad-
ni, mert az utolso6 sor eredetijében Baso a felébredést emeli ki, és a koltemény vé-
gére egy hasitoszot is ir: kana”, melyet Tandori a sorkezdS ,6” indulatszoval ad
vissza. Az eredeti haiku végén talalhato hasitoszo a nagy meglepetésre utal Basonal.

A haiku rohané korunk jellegzetes mifaja, sokan olvassak és sokan muvelik is.
Fodor Akos haikui és haikuforditasai killéndsen fontosak a miifaj, de altaliban a
koltészet kedvelsi korében. Az egybevetett forditasokkal kapcsolatban megjegyez-
hetjuk, hogy nagyon lényeges a kolt6i ihletettség, amit az elsérangt forditok kié-
reznek az eredeti versbdl. A nyersforditasbol torténd atiltetésnél a szerzének vi-
gyazni kell a nagyon pontos fogalmazasra, nehogy a miforditd félreértse a nyers-
forditas szavait. Ha kozvetité nyelvbdl forditunk, akkor is sok hibalehetGség adod-
hat, ami a forditas értékét rontja.

Val6jaban elmondhatjuk, hogy verset forditani igen nehéz feladat, lényegében
az eredeti mid rekonstrudlhatatlan, de mégis arra kell torekedniink, hogy minél
szebb forditasokkal, minél tobb idegennyelvi kolteménnyel gazdagitsuk az igen
magas szinvonald, de mindmaig nem eléggé megbecsiilt magyar miforditas-iro-
dalmat. Fodor Akos haikuforditisaib6l megismerhetjiik és megszerethetjiik Baso
haikuinak vilagat, amely visszaadja a természet szépségét a maga pillanatnyi,
ugyanakkor orok érvényd valdsagaban.




