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PILLANGOK
Fehér pillango szallt a
gyongyvirdgra
s én szinte félek:
nem élek?
(Maszaoka Siki — Kosztolanyi Dezsé forditdsa)
1. A haiku

Hogy mi is a haiku, az még nem doélt el végérvényesen. Sem a sokfiokos
iréasztalt tudésok, sem a haiku-koltok kozt. Még kevéshé az aldbbi haikuk
forditéjanak a fejében, ahol a kovetkezd meghatirozas-lehetdségek keringenek:
pillango, levelibéka hatan felesillané harmatcsepp, piros hogolyo, fehéf kavies
a t6 fenekén, illatos legyezi-lehelet, izzadsdgszagi manierista utanzis, cseresz-
nyevirag formaja atombomba, tor tiikérképe a vizen, madarak fel-leszillasa
sth. stb. De a mi tajainkon az olvasénak ennél valamivel tobbhoz (kevesebb-
hez?) van joga. Ezért Miklés Pal kitliné ismeretterjeszté konyvecskéjébdlt
idéziink néhany ide vonatkozd passzust — a durvabb térgyi tévedések kiha-
gyasaval,

»A haiku 17 szbétagbdl all6 (...), hdrom sorra tagolédé (...) lirai forma.
Erzékeltetésére hadd alljon itt Basd egyik braviros darabja.

A sziveg eredeti hangalakja:

kimi hi take
joki mono miszeru
jukumaroge

Sz6 szerint forditva:
te tizet gyujts
46 dolgot mutatok
(nagy) hégombdcot?

A haiku alapveté jellegzetessége, hogy nem mond el, nem is ir le — egy-
szertien folmutat egy tényt, lehetbleg koznapit, A japan poétika ezt a koltoi
szemléletet, illetve eljarast jeloli a szono-mama (»éppen ilyen«) kifejezéssel:

Végtelen éj — Csillagos totiikor

vizesobogdsbol mit kosza téli zdapor

gondolatom szol. olykor végigsopor
(Goesiku) (Basé)

1 Miklés Pdl: A Zen és a miivészet. Magvetd Kiadé, Budapest, 1978.

2 Itt a sajdt forditasunkat adjuk. Miklés Palndl igy hangzik: , Te tiiz bam-
busz |/ jé6 dolog mutatni /| hdgombéc“. A take valéban jelent bambuszt is, de
itt nyilvanvaléan a taku (tiizet rakni, gyujtani) igének a felsz6lité formdjdrdl
van szo.
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Ez a felmutato jelleg azonban a kinai koltészetnek is sajatja. A japan poé-
tika tovabb finomitja kategoriait: négy hangulatot, lelkiallapotot vagy — bi-
zonyos meértékig természettirvény szintjére emelt — statust kiilonboztet meg
a vilagban, s az azt érzékelo és abban helyet foglalé emberben. (A keleti vi-
lagszemlélet nem uUgy emberkozpontd, mint a miénk — ott az ember csak a
vilag, a természet részeként szerepel, inkdbb csak rendezé kozpont, formalis
centrum. Része lehet ebben a nyelvi sajatsagnak is, amely nem ismeri az azo-
nossigot, kovetkezésképp a hatiarozott elkiilonitést sem!) Az elsd ilyen status
a szabi (szabisii): a maganynak, a dolgok elszigeteltségének, s ilyenként vald
kiteljesiilésének — tehat orokkévalbsaganak is — mozzanata. A természetre
vonatkoztatva:

Tharosban

bogyé pottyan,
viz megesobban.

Flora, fauna és természeti- jelenség egyiittesére:

Elszdradt agon
hollé gubbaszt
és Gszi alkony.

Az emberre mint a természet részére vonatkoztatva:
Stri hé szakad
belepi
mély maganyodat

Talan ebbdl a harom példiabdél jobban kivilaglik, mint kotetnyi elemzés-
bél, hogy a japan bolcselet voltaképpen igen finom fogalmi arnyalatokat ké-
pes kifejezni — de csakis koltéi formaban.

A masik kulesfogalom a vabi (vabisii). Az egészen koznapi dolgokban fel-
ismerni hirtelen a természetet, a torvényszerat (...). Jobb a példa:

Falusi kapu;
egyéb rajta nincs:
csiga a kilincs!

Az avare a harmadik poétikai fogalom, amelynek értelmét a torténésnek
és elmulasnak az atérzése, nosztalgidval arnyalt megpillantisa adhatja:

Fiirge kis patak
fi ald buvik —
az G6szbbl ez marad.

S végiil mindennek a szintézise és legmagasabb szintli megjelenitése (és
megorokitése, kifejezése) a jugen: sz0 szerint »homaly« a jelentése, s a termé-
szet jatékanak, megfoghatatlan titkanak megnyilatkozéasa:

Virag volt, ami folrepiilt

az agra?
Csak lepke és oft fenn megiilt.s

3 Lasd alabb is (H. I.).
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(Ne tévessze meg az olvasot az, hogy forditdsokban én sem tudtam elke-
rilni a cselekvés, torténés kategoriait, s annak leiras vagy elbeszélés forma-
jaban vald kozlését. A mi nyelviink szerkezete, szokincse és alakjai sziikség-
képp eltorzitjdk a nagyon tavoli és nagyon idegen nyelvek koltészetét, ha be-
léje kényszeritjuk. (...) A torzulds természetesen még erdésebb olyan mifor-
ditéinknal, amilyen pl. Kosztolanyi, akik ugyan paratlan beleérzé készséggel
adnak vissza egy-egy hangulatot, de a targyi koriilmények sejtetését és a ver-
balis és koltészettani sajatossagok érzékeltetését egyarant eurdpai analogiak-
kal helyettesitik, minthogy az eredetit nem ismerik.)“4

Ehhez még annyit illene csupan hozzaflizniink, hogy a haiku, vagy haikai,
ahogy eredetileg nevezték, kezdetben gytjtéfogalom volt: minden olyan vers
(kansi, renga, waka stb.), amely szabadossagaval, humoraval eltért a szabély-
t6l. Kés6ébb a haikai no renga, azaz humoros renga Kkifejezés roviditésekeént
hasznaljak az elnevezést. Végiil a haiku teljesen szakit a megmerevedett, {inne-
pélyeskedd rengaval és onallosul. A kozépkor vége felé kezd igen népszeri
miuafajja valni. Eleinte kozonségesen gunyolédd, majd egyre inkabb a finom
irénia felé fordul. Targya azonban tovabbra is a waka és renga versformdak
altal elhanyagolt koznapi élmény. Nyelve is a kor koznyelve. Termeészetesen
a haikun beliil is kiilonbdzé iranyzatok, iskolak jonnek létre, mar igen koran.
fgy példaul Macuo Baso (1644—1694) és tanitvanya, Uedzsima Onyicura (1661—
1738) szerint a haiku legfébb jellemzdje a termeészettel vald Osszhang, egye-
siilés, a partikularitis megragadasa (,Valosag nélkiill nincs haiku“ — Onyi-
cura), mig Joza Buszon (1716—1783) szerint a haiku kolt6je az olvasé klasz-
szikus miiveltségére épitve lényegiti at, emeli magasabb szintre a wvalésagot.
Buszon arisztokratikus esztéticizmusara plebejus iranyzat kovetkezett. Ennek
a népies mozgalomnak a legkiemelkedobb alakja Kobajasi Issza (1763—1827)
(,Mdszd meg kis csiga a Fudzsijima csucsat — de ne siess!; ,A hatsé falba
koromszakadtig kapaszkodik a koldus hé“; és egyik fia haldlara: , A vilag
harmatesepp csupdn. KEs mégis...“). Issza utdn Basé6-epigonok kivetkeznek,
majd Maszaoka Siki (1867—1902) hoz friss fuvallatot a mar-mar kiszaradni
latszo mifajba. A huszadik szdzadban a haiku Japéanban is, Nyugat-Eurépaban
is roppant népszer(ivé vilik, az amerikai haiku-démpingroél nem is beszélve;
de ugy tlinik, a tizenhét szétag mindent ki- és elbir: mint az a csodalatos,
végletes ellentmondésok koézott egyensilyozé japan kultura, amely létrehozta.s

2. A haiku forditasa

mint a fentiekbol kideriilt, nem egyszerd feladat. Ahany fordité, annyi
allaspont. Most ecsak a leggyakoribbakat soroljuk f6l:

a) A haiku nem fordithaté6 le magyarazat, kommentar, a szoveg kultura-
lis kornyezetének ismertetése nélkil. (Ilyenek példaul Lafcadio Hearn angol
forditésai, az eredeti japan hangalak reprodukalasaval.)

b) A haiku uj verseket ihlet:

Oreg halasto szendereg a langyos
maganyba néman ... Most beléje cuppan
locesanva egy lonesos varangyos.®

¢ Miklés Pdl i. m. 100—104. old.

5 Ldsd a fentiekkel kapcsolatban: Nihon Bungaku Kodzsiten (Japan iro-
dalmi kislexikon); Sincsésa. Tokid, 1975. 916—919. old. tovabba az egyes haiku-
koltok neve alatt.

6 Kosztoldnyi vdlogatott miiforditdsai. Kinai és japan kolték. Szépirodalmi
Konyvkiadé (é.n.), 179. o. ill. 171. o.
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Ehhez a Kosztolinyi-vershez az ihletet a kovetkezd Baso-haiku szolgal-
tatta:

oreg to

béka ugrik bele

viz-csobbanas
Vagy
Kosztolanyinal: €s eredetiben:
Nyugalmas csondes est . .. (mély) csend van
Csupan a tiicsdk vad zenéje harsog sziklaba hatol
hogy szirteket repeszt® a tiicsok hangja

Persze kiilén tanulmanyban lehetne elemezni, hogy mennyiben volt sziik-
ségszerd Kosztoldnyi eljarasa. Errél azonban majd taldn mas alkalommal.

¢) Lemondunk minden formai kotottségrél, és a haikut — lehetbleg —
sz6 szerint forditjuk le. (A fentebbi haikut Dan Constantinescu — R. H. Blyth
angol forditdsa nyoman — i_gy forditja romara:?

Linistea linigtii . ..
Tiriitul greierului
Patrunde gi-n piatrd.)

d) Lehetdleg sz6 szerint forditjuk, de kotott formaban. Ilyenek Miklds PAl
fentebbi forditasai is. Csakhogy 6 abbdl a tévhiilb6l indul ki, hogy a haiku
wegyetlen — lehetdleg braviros, széjatékszerti — rimparral dolgozik“8 A ki-
naitél eltéréen azonban, a japan prozédia nem ismeri a rim fogalmat, és
egyetlen kotottsége a szétagszam. E sorok iréja tartotta magat a tizenhetes szo-
tagszamhoz, és igyekezett az eredetinek megfeleléen 5—7—5 szdtagos sorokba
rendezni a szoveget.

3. A pillangok

A klasszikus kinai irodalomban rengeteg torténet sz6l pillangokrdl. Ming
Huang csaszarrél jegyvezték fel példaul, hogy kedvesei kivalasztasat pillan-
gokra bizta: pompas kertjében balokat rendezett, és a ketrecekbdl szabadon
eresztett pillang6k mindig a legszebb udvarholgyre szalltak, Egyetlenegyszer
vélasztott a csaszar masként, de allitélag meg is banta ... Mesélnek egy tudés-
rol, aki pillangénak almodta magat, s felébredve sem tudott megszabadulni
pillang6-érzelmeitl és pillang6-emlékeitdl. De a japan néphit is ugy tartja,
hogy az ember lelke — mind az elevené, mind a holté — pillangé alakot
olthet,

E sorok iréja a pillangékkal is valahogy tigy van, mint a haikuval. Nem-
igen érti, keveset tud réla, de valahdnyszor megpillant egyet, rajongé amulat-
ba esik. Hatha mas is igy van vele — gondolta, és ezért adja itt kozre ezt a
néhany pillangokrol szolé (???) haikut, Nagy résziiknek ugyan még a szer-
z6jét sem ismeri, de a pillangé nevét sem kell feltétleniil tudnunk ahhoz, hogy
egy pillanatra elkapraztassa sziirkiil6 lelkiinket. S e haikuk (elég csikorgd) for-
ditdsa sem szolgal mas célt.

7 Haiku, Lirica nipond. Cuvint inainte, traducere si note de Dan Constan-
tinescu. Editura Albatros, Bucuresti, 1974. 95. oldal.
8 Miklos Pdal, i.m. 100. oldal.
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** ¥
haori-bélés
csillogd selyme vagy, 6
szines pillangd!
(A haori a kimoné folott viselt kabatszeriség. Selyembélése, féleg a nbi
haorinak, t6bb szinben tiindokol.)
¥ Kk K
madaradsz lépes
radja koril ropkodo
kotnyeles lepke!
(A lepke ott ropkdd a lépes rid koriil, és ezzel nem hagyja a madarakat
reaszallni. Maga viszont el6bb-utébb odaragad...)
LR R
e kis pillének
még percnyi dlma is csupa
jatszi libegés!
L2 2
lehullt viragok,
lam, visszalibbennek az
dgra: pillangok!
(A japan kozmondas szerint: , A lehullott virdg az agra vissza nem tér,
a torott tukor sem tikroz tobbé.«)
* % %
hulld virdgok
konnyedségével verseng,
6, e pillangé!
=N %
az uton asszony
lépdel — pillangé libeg
korbe korotte
Ak X
né, a pillango
a viragtolvaj utdn
vetette magdt!
* k%
az 6szi lepke
oly tarstalan mdr, hogy az
embert kiveti...
* % %
o, a pillangd!
lam, még ha uldozik sem
ropil gyorsabban!
* & ¥
minden pillangd
orokosen tizenhét-
tizennyolc éves!
(A japan kozmonddas szerint , Tizennyolc évesen még az orddg is bogancs-
virag!®)

* %%
ropkod a lepke,
mintha a viligon
irigység nem lenne!



xx &
libeg a lepke,
mintha az eletben mar
mit sem kivanna...

% ¥
a hullamtaréj
viragdn megiilni nem tud
a kis lepke...

* %%
héfehér lepke
rozsaszin szegftin — vajon
mely halott lelke?

* k¥
libegve ropkod,
de egyiitt milyen csendes
a két pillangd6!

* k¥
oh, bar a kedvem
mindig pillangdk utan
kergetne engem!

* & ¥
hol itt, hol amott
libben meg a pillango
rizs-sorok folott

x % %
a nagyharangra
szallt s ott szunnyadozik most
egy pillangdcska

(Joza Buszon, 1716—1783)

(A japanoknal — hozzank hasonléan — el6l all a csaladnév, és ezt koveti
a személynév, Csakhogy a haiku mestereit személyneviik, és nem csaladneviik
utan tartjdk szamon. Példaul Kobajasi Issza altaldban csak mint Issza sze-
repel. Ezért is emeltem ki ezt a nevet nagybetlivel. Mas kérdés, hogy a japan
ir6k rendszerint megvaltoztatjak neviiket, esetleg tobbszor is.)

ok % %
mily irigyen nézi
kalickdjabol a rab
maddr a lepkét
(Kobajasi ISSZA)

* % %
szélcsendesnek tint
ez a nap, a pillangdok
libegtek mégis

(ISSZA)

* kW
boldogok lesziink —
de csak majd ha lepkeként
ujjasziiletiink!

(Ezt a haikut ISSZA akkor irta, amikor elvalt feleségétdl).

554



* % ¥
micsoda lepkét
termett hirteleniben
a komlokard!

(ISSZA)

* %%
ébredj, ébredj fel!
jatszotarsnak hivlak, te
alvo pillango!

(Macuo BASO)

* %%
a kis pillangé
orchidea-parfiimot
hint szdrnyaira

(BASO)

*F ¥
minden szellore
odébb rebben flizfdja
agan egy lepke

(BASO)

* k¥
mennyi pillangé-
szdrny taposott dsvényt a
nagy kéfal folott!
(BASO)

* % %
az sz randit
bérén — riad a lepke —
és alszik tovabb
(BASO)

MORI OGAI

A KET KACAGO SZERZETES

Elt valamikor Tai-dzung csaszar uralkoddsa idején! egy Lii Csin-jin nevi
hivatalnok. Vannak, igaz, akik azt allitjak, hogy nem is létezett, hiszen, mint
Tai dzsou? féjegyzbjének szerepelnie kellene a Tang-dinasztia évkonyveiben,
amelyek viszont nem tesznek roéla emlitést. De ha nem létezett volna, a legenda
sem johetett volna létre, tehat maradjunk annyiban, hogy mégiscsak létezett.

Harmadik napja volt, hogy Lii elfoglalta Tai dzsou f6jegyz6i hivatalat. Az
északi Csang-an3 pora-pocsolyaja utan kellemes érzés volt a déli vidék kovér

1 Tang-dinasztia: i. sz. 618—907. Tai-dzung csdszdr 627—650 kozott ural-
kodott.

2 A mai Dzse-gjang tartomdny Kina keleti részén. A Tang-dinasztia ide-
jén Kina centralizdlt, erbsen biirokratikus dllam volt. Adminisztrativ felosz-
tasa, hierarchikus sorrendben a kovetkezé wvolt: 1. dao (kb. tartomdny): 2.
dzsou (kb. megye); 3. hszien (kb. jards); 4. hsziang (kb. kozség): 5. li (kb. falu).

3 Csang-an (ma Hszi-an, San-hszi tartomdanyban) a Han- és a Tang-dinasz-
tidk idején Kina fovdrosa.
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