LUKACS LAURA
Rendhagyo recenzio

Mo Yan: Szeszfold - Beszélgetés a forditoval, Kalmar Evaval

Mo Yan kinai ir6 kapta 2012-ben az irodalmi Nobel-dijat. Szamos regénye
kozil els6ként a Szeszfold cimit (1992) jelentette meg magyarul a Noran
Libro Kiad6 (2013), Kalmar Eva kit(in6 forditisiban. Nem véletlen, hogy
mindjart ezzel kezdem, mert a forditd kozremiikodése és a recenzio
mifajaban szokatlan személyesség né€lkiil aligha lennék képes hitelesen be-
szamolni errdl a konyvrol. Ezért ennek az irdsnak a végén interju formdjaban
folytatom az eszmecserét a Szeszfold legavatottabb értdjével €s tolmacsolo-
javal, Kalmar Evaval, aki a regényhez fiztt utészaviban amugy is tobb
konyvismertetdvel feléré modon igazitja el az olvasis €lményétdl némileg
dobbent olvasot: elhelyezi Mo Yant a kortars kinai irodalomban, viszonyitja
nyugati irodalmi hatasokhoz, izelit6t ad miveinek kritikai visszhangjarol és
Nobel-dijanak vegyes fogadtatasarol.

Mar a regény elsé lapjainal az volt az érzésem, hogy soha nem olvastam
semmi hasonlot, €s ez a benyomads - jollehet kés6bb felismerni véltem
kilonbo6zd irastechnikakat, amilyen az dlomszertien sziirreilis, asszociativ
gondolatfolyam, az elbesz€l6i nézépontok viltogatisa, és miifaji betéteket
(pastiche?) - nemcsak végig megmaradt, hanem er6sddott is. Természetesen
az a tény, hogy a Szeszfold szatira, sz€élesre tarja a fantazia kapuit a sokszor
tébolyodott, apokaliptikus, brutalis, visszataszito vagy horrorgyanus latoma-
sok, vagy éppen a jelzOk, hasonlatok dzsungelszerlien szovevényes, gyonyord
képei, folyton atalakuld, mozgo, 1€legzd, szines, hangos €s szagos burjanzasa
eldtt. A Szeszfold arado prozija azért nehéz olvasminy, mert a rengetegben
egy pillanatra sem szabad elvesziteni a szdlat: a disan inddz6 névényzetben
vag utat maganak a torténet - azaz, inkabb tOrténetek -, a szin folyton valto-
zik, egyik a masikba olvad.

Ennek ellenére a Szeszfold nagyon is tudatosan, s6t furfangosan megszer-
kesztett regény, legalabb négy, vagy inkabb két par, jol elkiilonithetd hanggal,
amelyek egymasnak vilaszolgatnak, és igy gorgetik elOre a torténetet. Aki
tehdt a ,sztorira” éhezik, ugyancsak megkapja a taplalékat; keményen meg
kell dolgoznia érte, de megéri.

A ,sztori” pedig - ha lehetséges lecsupaszitani egyaltalin - valahogy igy
festene: Tom Por, a tartomanyi Népi Ugyészség kiillonleges nyomozoja azt a
kiilonleges feladatot kapja, hogy utazzon Szeszfoldre, €s deritse ki, igaz-e a
rettenetes gyanu, amely szerint az ottani vezetd tisztvisel6k €s partfunkcio-
ndriusok piritott fidcsecsemot esznek. Szeszfold az a - természetesen nem
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1étez6 - kinai varos, ahol id6tlen id6k 6ta mérhetetlen mennyiségl szeszt
iszik a nép, ahol az erjesztéstudomianynak fels6foku kutato- €s tanintézménye
van, €és ahol hihetetlen eledeleket fogyasztanak (példaul szamar nemi szervét)
a mitikus figurakbdl €és hus-vér emberekbdl 0sszegyurt polgarok. Szeszfold
az orgiak, a szabadossag €s a kifinomult gasztronomiai kegyetlenkedés varosa.
Amint Tom Por a helyszinre érkezik, azonnal elkezdik leitatni - 4m itt meg-
torpan az elbeszélés, hogy levélben szinre 1éphessen Li AkO, a szeszfoldi Er-
jesztéstudomdnyi Egyetem ,kavardstan szakos doktorandusza” és amatdr iro:
mestere, Mo Yan figyelmébe ajanlja magit, €s egyuttal elkiildi az els6t azon
kilenc iras kozul, amelyek tagoljak Tom Por nyomozasanak torténetét. Mo
Yan valaszol a becsvagyo fiatal ir6 level€re, €s irdsait tovibbkildi a Nemzeti
Irodalom szerkeszt6ségébe, a neves lap azonban egyiket sem kozli. Li Ako
elso elbeszélésének cime - nem egészen meglepd modon - Alkohol, az utol-
sO€ Szeszvdr. A két ir6 tehat levélben tirsalog egymassal, mindig Li AKO leg-
Ujabb mive lirtigy€n, €s ehhez a két hanghoz tirsul kettejiik elbeszélése,
Mo Yan nagyjabdl linedris regénye, €s Li Ako kilenc novellaja.

Csakhogy mind a ketten ugyanarrol irnak - Szeszfoldrdl, a kannibalizmus-
rol, a szesz mindent athato, éltetd erejérdl, az dllatokkal kegyetlentil elband
emberrdl, a romlottsagrol és a korhado tarsadalmi struktararol -, figurdik ta-
lalkoznak, hol innen, hol onnan kdszonnek vissza, st egy id6 utan gyanut
fog az ember, hogy a regénybeli Mo Yan ir6 ,ellopja” tehetségtelennek nem
mondhato fiatal irotarsa novelldit, és beépiti a maga regényé€be. Persze vég-
eredményben ez is torténik, €s ebben az értelemben nagyon is nyugati ez a
kiilonos kinai regény; az egymasba fonodo torténetetek ugy beszélnek ugyan-
arrol, hogy mégis masrol szolnak, vagy forditva. Mintha a regénybeli Mo Yan,
vagy akar Tom Por nyomozo egy-egy gondolatiat kapnak fol és tagitanak
novellaméretire Li AkO dermesztden fantaziadus, szertelen, kissé kimodoltan
dilettans irasai.

Sor kertl az els6re a konyvben leirt szamos lakoma koziil, amikor is Tom
Por és az 6t vendégiil 1at6 banyaigazgato, parttitkar és egyéb helyi hatalmas-
sagok irreadlis Osszetételli és mennyiségi finomsidgokat esznek, literszam
dontve magukba az alkoholt. Mo Yan tobzodik az étkekben (,,...evett tenyérnyi
nagy veres tengeri pokot, nyujtofavastag, piros, fliszeres olajban felszolgalt
homart, zoldes zellerlében Gsz6 z0ld pancélos tekndcot, mely olyan volt,
mint egy alcazott, modern tank, aranysirgara siilt, sairgara parolt hunyoritd
csirkét, olajban 0szo, titogo vords pontyot, csengettyls pagoda alakzatban
talalt parolt kagylot, és egy nagy tal piros honapos retket...”), melyek egyre
képtelenebbé valnak, és elokészitik a f6-f6fogast: a piritott gyermeket. Tom
Por ekkor azonban mar olyan részeg, hogy maga sem tudja, valoban embert
eszik-e, vagy - mint helybéli asztaltarsai gy6zkodik - mas, novényi €s allati
alkotoelemekbdl mesterien dsszerakott, gyermek formaju étket.

Li Ak6 sem rest, késGbbi irasaiban beszamol a fecskefészekleves alapanya-
ganak beszerzési modjarol, egy szamarlakomarol - egy egész allat testrészeit
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készitik el mdas-mas modon -, amelyet torpe pincérlinyok szolgilnak fel az
ugyancsak torpe Yu Icce kocsmajaban, egy szakicsmuvészet-Orarol, melyet
Li Ako tulajdon anyosa tart a ,g6zben parolt kacsacsOérd emlds” €s a ,vorosre
piritott fingyermek” elkészitésének titkairol, a ,majomborrol”, és még sok
misrol. Mint egy folyamatos crescendo, amely mindig ugyanoda €r fol (vagy
le?): a tokély jegyében elkovetett, szivtelen 61doklés rettenetéhez.

Li Aké masodik novelldja a beszédes Hiusgyermek cimet viseli. Egy falusi
hédzaspar hajnalban szeret6 gonddal megfiirdeti, feloltozteti, megeteti legki-
sebb gyermekét, majd az apa utra kel vele, hogy a Vendéglato Fdiskola Kii-
lonleges Terméket Felvasarlo részlegébe vigye - mint sokan masok aznap
reggel. Utkdzben taldlkoznak Ossze a vords ruhas, pikkelyes bord, athato
tekintet( fitcskaval, aki a késébbiekben ,kis kobold”, majd ,csodagyermek”
néven szerepel, €s lazadast szit a jO pénzért felvasarolt és halalra itélt ,hus-
gyermekek” kozott. Ugyano késébb felbukkan Tom Por torténetében is, majd,
ajra Li Akonal, mesehdssé€, az igazsag bajnokava, a szegények €s kiszolgalta-
tottak védelmezdjévé alakul at, s6t fuzional a torpe kocsmaros, Yu Icce alak-
javal. Ebben a regényben kiilonben sincs allandosag: nem €lesek az alakok
korvonalai, semmi nem tudhato egészen biztosan, még az sem, hogy valaki
él-e vagy tényleg meghalt, mintha valami részeg kod tlné meg érzékeinket.
Tom Por példaul talilkozik egy sof6rndvel, aki hol goromba, traigar némber,
hol ellenallhatatlanul csdbos kéjnd, aki térbe csalja, hol §szintén szerelmes
asszony, hol torpével fetrengd kozonséges ribanc.

Tom Por folébred a szornyd tivornya utan (masnapossiganak leirasiban
Mo Yan feliilmulhatatlan, ahogyan mas kdzérzetek, testi-lelki allapotok leira-
saban is: majdnem minden eredeti, szokatlan benne - rendkiviil sok hason-
latot haszndl -, az 0sszhatas mégis tokéletesen taldld), és probdl tovabb
nyomozni, de ismét sziirrealis események hatraltatjak, melyek nem véletlentil
kapcsolodnak egytdl egyig az evéshez (a kegyetleniil levigott 6szvérpata, az
Osszefogdosott kabocik €s a csirkefejben kikeltetett rizsszem - megannyi
inyencség). Li Ako kovetkezo elbeszélése - Szamdr utca - pedig Szeszfold
szamarmészarszékei és szamarvendégléinek vilagaba vezet. Mindkét ir6 vi-
lagabol ismerds alakok bukkannak fel, mindkettéjik szovegében egyre
sirdbben kovetik egymast a kis tOrténet-betétek, az elbesz€l€s £6 folyamaba
foglalt kis portrék, groteszk skiccek, csodas anekdotik, még archaikus szoveg
is, a jelenben jatszodo6 esemény(ek) évszazadokkal korabbi parhuzama. A re-
génybeli Mo Yan levelei mintha egyre nagyobb elégedetlenséget sugallnanak
Li Ak¢ irdsaival szemben, ugyanakkor mintha mégis kozelitene Li Akohoz. Az
utobbinak a novelldi, példaul az Icce, a kivalo cim(, mar-mar térélmetszett
mese, de legalabbis ,magikus realizmus”, mikozben maga Mo Yan is a sziir-
realis felé halad: hése, a nyomoz0, miutan épphogy szabadul a sof6rnd kar-
mai kozil, végiil embert 0l - almaban a torpe kocsmarost, és magit a
soférndt, a valosagban egy Oreg veterant -, €s innentdl fogva olyan szo6-, kép-
€és mozgasozon kovetkezik, amelynek égbe roppend 16va viltozott motorbi-
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ciklije, eltorhetetlen, mégis rugalmas bilincse, ismételten felbukkano alakjai,
mamoros természeti képei, tobzodasa szinekben, szagokban, hangokban és
hasonlatokban nem hagy kétséget afeldl, hogy Tom Por almot lat.

Mindamellett sok mas is van ebben a regényben: emberi viszonyok sajatos
abrazolasa, a tisztelettdl az undorig; a sz€pség szinte kézzelfoghato szemlél-
tetése - csakigy, mint a visszataszito testi folyamatoké -, a hidegvéru gyilko-
las részletezd, mar-mar perverz leirasa. Olykor politikai utalasok, szlogenek,
népbutité kommunista szélamok, kovetendd kulturpolitikai elvek usznak be
a szovegbe (Li AkO példaul ,dokurealistanak” tartja az irdsait, pedig amit 0§ ir,
minden, csak nem tényirodalom), amitdl ez a vizidszer(, elrugaszkodott
proza mégis erds gyokerekkel kapaszkodik a valosagba.

Miutan tehat a szerencsétlen nyomozo gyilkolt, €s tudja, hogy befellegzett
neki, mar csak a fiat szeretné viszontlatni, miel6tt meghal; és miutan Li Ak6tol
megtudtuk, hogyan késziti az arany sarlosfecske himje a nyalabol a fecske-
fészket (amely méregdraga, €s a beldle késziilt levesnek csodas erdt tulajdo-
nitanak), hogyan készitik a majmok a csodalatos majombort, é€s miként
festenek az évszazadok Ota szamarvér aztatta utcakovek - mindezek utan
tehat Tom Por el6bb Onkiviilethez kozeli dllapotban keresi az utat a fidhoz,
mig egy kivilagitott folyami hajo fedélzetén meg nem pillant mindenkit (a
halottnak hitteket is), akivel kordbban taldlkozott. Az utasok épp vacsorahoz
készul6édnek - a f6fogas pedig viltozatlan. Tom Por tiltakozna, am ekkor be-
leesik egy pocegddorbe, €s elsiillyed.

Végiil mint 0nmagatol eltavolitott szereplé megjelenik Mo Yan, az iro; Li
Ako ugyanis meghivja Szeszfoldre, a ,majomboriinnepre”, valamint azért,
hogy megirja Yu Icce paratlanul érdekes élettorténetét. Mo Yan elfogadja az
ajanlatot, €s életében eldszor ellatogat a virosba, amelyrdl konyvet irt. A va-
16sagos Li AkO €s mas szereplOKk is szinre Iépnek, €s elbizonytalanitjak az irot:
vajon jol abrazolta-e 6ket? Vajon megfeleld sorsot szant-e nekik? Fikcio és va-
16sag Osszeér, egybemosodik; erre szimos példat hozhatnink a ,nyugati” vi-
lagirodalombdl, s6t a magyarbol is.

Mo Yan, a regénybeli, megkett6z6dott ir6 hasonléan végzi, mint nyomozoja az
elsé lakoma utin: az utolsé oldalon az asztal ald issza magat - €és véget ér a regény.

A recenzens belatja, hogy nem sikeriilt ,ismertetnie” a konyvet; hogy a
,Sztori” masodlagos, €s az igazi élvezetet az agytornaztat6 eredeti hasonlatok,
szoképek, szinesztézids €lmények jelentették, vagy az olyan sosem képzelt
bornevek, mint a ,Z6ld Hangyaturas” vagy a ,Tizennyolc mérfoldes VOros”,
zabolatlan ugrasai. A fentiek ellenére, és annak ellenére (vagy éppen ezért),
hogy Mo Yan harom évig irta ezt a konyvet, a végeredmény nem kelti a mes-
terséges er6lkodés, eredetieskedés benyomasat. Valami kiilonleges sziiletett,
€s hogy miért az, vajon csak nekiink az-e, és hogy miként lehetett magyarul
megszolaltatni - ezek a kérdések vezettek arra, hogy a forditoval, Kalmar Eva-
val folytassam a Szeszf6ldrdl valé gondolkodast.
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LUKACS LAURA Mo Yan termékeny iro, és ez a regény nem a legijabbak
koziil valo. Miért erre esett a vdlaszitdsod?

KALMAR EVA Mo Yan 55 ives(!) nagyregénye, a Diis keblek, kirér fenekek
(Fengru feidun) nem volt meg nekem, bar a Nobel-dij utan az ir6 ingyen
hozzaférhet6vé tette minden miivét a vilighilon (kinaiul), és én is letoltot-
tem. A Szeszfold azonban nyomtatott formdban is megvolt, és - ami még fon-
tosabb - nagyon tetszett. Erdekes, Europaban szokatlan miinek tartom, nagy
yvilignyelveken” is megjelent. Egyébként egy masik regény is szoba jott, el is
kezdtem forditani: az Eletre-haldlra faradtan (2006) cimd, amely az Gtvenes
évektol 2000-ig végigmegy Kina torténetén, és a fé6hdse egy foldestr.
1950-ben meggyilkoljak, leszall az alvilagba, majd mindenféle allati alakban
djjasziiletik - ez természetesen buddhista vonas -, €s ugy €li végig a népkoz-
tarsasag tObb korszakinak torténetét. Csakhogy ez a regény vidéken jatszo-
dik, és én nem éreztem magam elég jonak abban, hogy a falusi nyelvet
€lethiien visszaadjam magyarul, hiszen tévut lett volna megprobalkozni va-
lamiféle magyar népiességgel, tajszolassal, tajszavakkal. Leforditottam beldle
egy keveset, de nem hatott természetesen, mig a Szeszfold hangjira azonnal
rataldltam, annak ellenére, hogy tele van borzalmakkal, €és a sokszor tragar,
szexualis utalasokkal megrakott szovegben béven volt minek utinanéznem.
Még egy kajan megjegyzés: valami azt sugta, hogy Magyarorszagon az alko-
hol-téma érdekl6do filekre talal majd...

- Az utoszoban emlited, hogy Mo Yan ,megoszto” személyiseg, a Nobel-
dijanak sem oriilt mindenki; ugyanakkor az ilyen ,,megoszto” irok szoktak
igazdn karakteres, nagy tehetségek lenni.

- Igaz, a Nobel-dijat nem fogadtak egyontetd lelkesedéssel, de leginkabb
az emigriacioban €16k fanyalogtak, és els6sorban politikai okbol, szerintiik
ugyanis Mo Yan ,tal kozel” all a hatalomhoz. Otthon, Kindban, de azt hiszem,
Tajvanon sem meriilt f61 hasonlo kifogas, legfoljebb voltak (mindig vannak,
emlékezziink példaul Gilinter Grass Nobel-dijara), akik ugy vélt€k, mas ir6o
sjobban megérdemelte volna”. Az otthoni kritika inkabb Mo Yan modernsé-
gének szolt, bar mindenki Orilt, hogy végre egy Kindban €16 kinai irot dijaz-
tak, és - ahogy ilyenkor lenni szokott - elkapkodtik a miveit. Masfel6l, Mo
Yan nagyon is kritikus hangot iit meg - kinai modra, burkoltan, de ugy, hogy
odahaza minden olvaséja értse. A forditasnak ezt a réteget volt a legnehezebb
- majdnem lehetetlen - visszaadni; ami a kinai olvasonak egyértelmd utalas,
nekiink sokszor nem mond semmit. A ,megoszto” jelz6é masik tartalma pedig
az, hogy valoban nem mindenki tudja végigolvasni a Szeszfoldet, és ez nem
irodalmi el0képzettség kérdése. Nekem olvasott és kevésbé olvasott barataim
is ellentétes visszajelzéseket adtak: bar a tobbségnek nagyon tetszett, volt,
akinek egyszerilien nem birta a gyomra.

- Olvasds kézben az volt az érzésem, hogy folyton a naturdlis és a sziir-
redlis hatdrdn billeg. Minden tapinthato, foghato, szagolhato, ldthato - hi-
hetetleniil hat az érzékekre.
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- Egy interjubdl tudjuk, hogy ez az ir6 tudatos torekvése. Beleképzeli
magat a leirt jelenetbe, és ugy probalja tovibbadni a benyomadsait, hogy az ol-
vaso is lassa a szineket, szagoljon, halljon, érezzen at mindent, mintha maga
is ott lenne. Naturalisztikus részletességgel lattatja veliink példaul egy allat
leolését, a rostokat, szoveteket, zsigereket, a vért. Egy fejezetet - amelyikben
Li AkO anyosa a piritott gyermek elkészitési modjat magyarazza (€és szemlél-
teti) az egyetemi hallgatoknak - félre is kellett tennem; utélag forditottam le,
amikor elég er6snek éreztem magam hozza.

- A foltalalt gyermek mindig fiu. Kindban az egy-gyerek politika miatt
nagyon elbillent a nemek ardnya, sokkal t6bb a fiu...

- A Husgyermek cimet visel§ Li Ako-novellaban kerek perec kideriil, hogy
a kiilonleges étkeket felvasarlo részleg csak fiukat keres. De fontos tudni,
hogy 1990 tajan, amikor a Szeszfold ir6dott, még nemigen hallatszottak kri-
tikus hangok az egygyermekes csalidmodellel szemben. Az egykepolitika -
kulonosen, mert kotelezd az egy gyerek, a tobb gyereket szankcionaljak - el-
keriilhetetlen kovetkezménye, hogy felborult a nemek egyensulya, hiszen az
egész keleti vilag a fia agon vald 0rokosodésre van berendezkedve. A lany-
magzatokat tiintették el, a fiukat megtartottak...

- Nemcsak kannibalizmus, hanem rengeteg mdsjle lakoma is van ebben
a kényvben. Allandéan esznek, tébbnyire pukkaddsig. Nem tudott nem
eszembe jutni A nagy zabalas cimii film... abban is van valami t6bb, hiszen
nem csak a zabdldsrol szol, a zabdlds valami mdst is jelent. Itt mit jelent?

- Azt gondolom, a filmben masnak a jelképe a zabalas, mint itt. Kindban a
helyi el6keldségek mast sem csindlnak, mint banketteket adnak - egy bizo-
nyos korszakban nalunk is ez volt a helyzet. De egyébként is, ha Kindban ven-
dégiil lat valaki (nemcsak bankett, hanem egyszerd bariti meghivas
keretében), akkor a haziak nagyon ki akarnak tenni magukért. Mindig ren-
geteg az ennivalo, €s az 6todik fogas utan mindenki ugy €rzi, egy falattal tObb
sem megy le a torkdan. De mind a tizennégyet végig kell enni, és ahogy hozzak
Oket egymais utin, mindegyik annyira csabitd, hogy nem lehet nem enni
beldle. Ez - hogy ha éppen nem €heznek, akkor néha agyoneszik magukat -
része a kinai kultirainak. Mo Yan sok helyutt megirta egyébként, hogy meny-
nyit €hezett gyerekkoraban, vagyis az €hez€s fel6l nézve megint csak mas tav-
latba keriil az esztelen pazarlds, az érzéki élvezetek - itt az evés - végsdkig
fokozasa. Egy kantoni mondas szerint ,mi mindent megesziink, aminek négy
laba van, kivéve az asztalt, és mindent, ami repiil, kivéve a reptlégépet”...

- A kabocdt is...?7

- Azt valOszintileg csak az az €hezdk, kinjukban...

- Sok ilyenrol olvashatunk ebben a konyvben, szuperinyencségnek tdlalt
étkekrol, amelyek eredete taldn rettenetes éhinségekre vezethetd vissza.

- Es ami ehetd, annak minden részét megeszik, semmi nem megy
veszendbbe. A hires ,pekingi kacsabol” példaul csak a tollat nem fogyasztjak
el; még a tisztara mosott belét is megpiritjak hagymaval - egyébként nagyon
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finom. A Szeszfoldben egy szamarat fogyasztanak el hasonlé modon, vagyis
minden porcikdjat.

- Persze parodizdlva, hiszen nagyon nem anatémiailag daraboljdk azt
a szegény szamarat.

- Igen, de a parddia elemei valosiagos dolgokbdl vannak Osszerakva - €s
folnagyitva. A regénytorténetben példiul egy Diamant Furu nevi helyi ha-
talmassag harminc pohar szeszt hajt le, mégsem rug be. A konyv végén pedig
- a ,valosagban”, amikor a regénybeli Mo Yan a helyszinre érkezik - ez mind-
0ssze harom pohar. Vagyis tizszeres nagyitasban kell elképzelni a parodiat.

- Irod az utészéban, hogy a kinai forditds egyik nehézsége az irdsjegyek
asszocidcios tartomdnydbol fakad. Tehdt abbol, hogy az irdsjegy mdr rdné-
zésre is a jelentésén tuli gondolatokat, érzeteket ébreszt, és ezt majdnem kép-
telenség visszaadni. Bdr a nyugati nyelvekben és irdsban is lehetnek
dthalldsok, mégis nehéz ezt elképzelnem. Hol a hatdr? Mikor olvas ,jol” az
ember kinaiul? Ha dllandéan asszocidl? Es mennyivel szdmosabbak a for-
ditoi dilemmdk, mint ha egy europai nyelvbdl forditandl?

- Ovatosan merem azt mondani, hogy sokkal nehezebb a dilemmadkat meg-
oldani, de igenis lehet kinaibdl forditani. Rinézel egy irdsjegyre, €s asszocialsz
- fonetikus irdst nyelvekben ez azért nem fordul el6, mert kallod ugyan, de
maginak a szonak a képe nem mond semmi kiilondset, nem ad tobbletet. P€l-
daul a ,szesz” sz0 irasjegy€ben benne van a vizre utaléo harom pont-csepp, va-
gyis amint ranézel, tudod, hogy valami folyékony dologrol lesz sz6. A masik
jatéktere az irdsjegyeknek - és Mo Yan jatszik is vele sokat - a homonimak
adta lehetOség. Az irdsjegyet kiolvasva eszedbe jut a (teljesen mashogyan irt,
de azonosan hangzd) homonimdja, vagyis egy ujabb asszocidcios lehetlség.
Ezt persze jol ismerik a nyugati nyelvek is.

- Tébbet igényel-e az olvasotol a kinaiul olvasds? Ha én olvasom magya-
rul, nekem szegényesebb az élményem?

- Az irasjegyekbe bele van kodolva, hogy értelmezheted masként, ez min-
denképp tobblet, potencialis ir6i eszkOdz - bar kérdés maradhat, hogy szan-
dékosan €lnek-e vele... Az olvasonak az irasképrol eszébe jut valami mas, egy
masik lehetséges olvasata ugyanannak a mondatnak vagy szovegrésznek. Ha
tudatos a jat€k, Mo Yan néha még jelzi is, hogy ,tess€k, kérem figyelni, még
egyébre is kell itt gondolni!”, mashol meg nem - Am ettdl az olvasé6 még min-
dig beleolvashat mast.

- Es amikor az iré jelzi, hogy ezt most mdsképp is lehet, sét ajdnlatos ol-
vasni, akkor mit csindl a fordito?

- Akonyv elején példaul, ahol faronkok kozott sétalnak a szerepldk, és Mo
Yan figyelmeztet, hogy itt egy kozmondasra is kell gondolni, homonimakkal
jatszik, mert a faronk ejtése megegyezik a kozmondas egy részével. A koz-
mondasnak is kiilon jelentése van, a konkrét targyaknak is, €s ehhez még egy
harmadik réteg (az elbeszélés€) is csatlakozik. Majdnem megoldhatatlan fel-
adat volt. Olyan kinai ir6knal, akik tudatosan bannak a modern irodalom esz-
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kozeivel, sokszor el6fordul hasonlo, a hagyomanyos realistaikndl inkdabb csak
avéletlen mive. Tovabbi nehézség, hogy a kinai irdsjegyek kozott haromezer
éves is lehet, vagyis nagyon jol kell tudni, mikor jelentett az az irasjegy vala-
mit, és mikor esetleg mast. Ezeket az archaikus formaékat bizony nem konnyd
visszaadni. Tehdt egy ,asztal” jelentésu archaikus irdsjegy pusztin a megjele-
nésével kozolheti, hogy itt amolyan régimodi, billegds kis asztalkdrol van szo,
nem akarmilyenrdl...

- Kiilénlegesek Mo Yan jelz6i, hasonlatai, de érzékletesek, taldloak, és na-
gyon stiriiié teszik ezeket a szévegeket. A képi kinait te le tudtad forditani
képi magyarra, arra ,kényszeritve” az olvasot, hogy dllandoéan ldsson. Mi-
kozben a tobbi érzéke is folyamatosan meg van dolgoztatva. Vajon azért
ilyen kiilénleges ez a proza, mert az iré Rinai, vagy azért, mert 6 ennyire
kiilonleges?

- Mo Yan mindenképpen kiillonleges; a kinai nyelv kiilondsen gazdag sz6-
lasokban, k0zmondasokban, fordulatokban, €s 6 szazszamra hasznalja 6ket.
A szovegnek ez a rendkiviili komplexitasa, és hozza ez a szerkesztésmod ko-
rabban nem volt jellemzd a kinai irodalomra; ez utobbit inkdbb a nyugatiaktol
tanultdk el. Mo Yan izes, sokszint nyelve, elbesz€l§ stilusa mégis a régi kinai
regény hagyomanyabdl is merit, s ebbdl egyiittesen alakitja ki a maga
megdobbentéen kiillonleges irdi vilagat.
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